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PREAMBUL

Componentd majora si in cele mai multe cazuri singura din inventarul complexelor si siturilor
arheologice, ceramica ramane un izvor indispensabil in descifrarea culturii materiale a evului mediu,
dupd cum a fost tratata si pentru perioadele si epocile anterioare.

Redusa la un numadr restrans de categorii, cu o uniformitate dezarmanta pe spatii largi ale continentului
si nebenificiind decat in rare cazuri de ancore ferme in fixarea cronologica, ceramica este fortata si dea
rdspuns la un numar nesfarsit de intrebari si provocari, pe care perioada le pune in fata cercetdtorilor.
Apeland inca nepermis de mult la un limbaj transferat din arheologia preistorica si imprimandu-i
in mod automat un cod etnic, studiile de ceramologie medievald au ramas in mare masura captive
discursului etnicist.

Congtienti de nevoia restructurarii metodologiei de abordare a studiului ceramicii medievale, de
largire a modalitatilor de analiza, de nuantare a relatiei dintre produs , producator si utilizatorul
vasului ceramic, de stabilirea unui limbaj si unei tipologii mai unitare, definirii mai adecvate a rolului
detinut de aceasta categorie in ansamblul culturii materiale a evului mediu si credrii unui cadru de
discutii privitoare la vesela medievala, un grup de cercetatori, majoritatea arheologi medievisti, s-au
reunit In primavara anului 2007 in cadrul unui colocviu, desfasurat la Bistrita, intitulat “Vesela ceramicd
medievald”. In cadrul acestei reuniuni tutelate stiintific de citre Dr. Adrian Andrei Rusu de la Institutul
de Arheologie si Istoria Artei din Cluj-Napoca, beneficiind de suportul logistic si material oferit de catre
Complexul Muzeal Bistrita-Nasaud, au fost inventariate o parte din problemele cu care se confrunta
studiul ceramicii medievale si au fost sustinute comunicari aferente izvoarelor privitoare la vesela
medievala (izvoare documentare si iconografice), studii privitoare la anumite tipuri si forme ceramice,
la modelajul si arderea vaselor. Un larg grup de comunicari s-au referit la loturi ceramice provenind
din situri datate din secolul VIII pina la unele din secolele XVI-XVIL

Daca aceasta prima reuniune, ale carei lucrari se regdsesc in paginile prezentului volum, a fost
marcata si de stangaciile unui pionerat si de stadiul in care se afla studiile de ceramicologie medievala
din Romania, ea a evidentiat necesitatea stringent de aliniere la un tip de abordare de mult lansata in
istoriografia europeanda. Cunoasterea surselor de materie prima, a centrelor de olari dintr-o etapa sau
alta, de formele si categoriile de vase pe care acestea le produc si le comercializeaza, amploarea si ariile
acoperite de productia unor ateliere, pretul si destinatarii unuia sau altuia dintre formele modelate,
modificarile generate in producerea veselei de alimentatie si habitat sunt probleme de interes pentru
cei care se apleaca asupra studiului ceramicii medievale si a civilizatiei medieval in ansamblul sau.
Analizele fizico-chimice si uniformizarea limbajului utilizat la descrierea materialului ceramic, rdman
de asemenea deziderate majore in studiul ceramicii medievale. Problemele legate de crearea unei baze
de date pentru vesela medievala si stimularea abordarii pluridisciplinare a cercetarilor din centrele
urbane, cetati si asezari rurale, pot conduce la tipologii si cronologii mai nuantate, dupa cum relatia
dintre traditie si inovatie, stimulata de circulatia bunurilor si grupurilor umane sunt de natura sa scoata
aceasta categorie de sub presiunea imperativului etnic.

Definirea mai clara a formelor si tipurilor de vase, a rostului lor in viata cotidiana sau ceremoniala,
a locului lor ca vectori de civilitate pot deveni, de asemenea, subiecte ale unor abordari viitoare la care
sa fie antrenati arheologi, istorici si istorici de arta.

Pentru realizarea acestui prim volum din Vasaria medievalia trebue sa ne exprimam gratitudinea
fata de toti autorii care au dat curs invitatiei de a participa si a oferi spre publicare contributiile legate
de subiectul lansat. Nu putem sa nu fim recunoscatori conducerii muzeului din Bistrita, directorului
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sdu general, Gheorghe Marinescu, pentru faptul ca acest volum vede lumina tipatului. De asemenea
multumim domnului Andrei Adrian Rusu pentru atenta supraveghere si permanenta impulsionare a
acestui demers stiintific.

In acelasi timp, volumul de fati se doreste a reprezenta si o invitatie adresatd, cu toatd cildura,
tuturor celor interesati in coagularea eforturilor de descifrare a universului medieval prin adancirea
studiului ceramicii prin ateliere de lucru si abordari inoitoare.
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BLIDUL SI CRONICA. A
DESPRE VESELA CERAMICA MEDIEVALA DIN ROMANIA

Adrian Andrei RUSU

Prin materfa sa numai, ceramica nu face pe nimeni sa se emotioneze. Succesul ei se datoreaza in
primul rand durabilitatii si costului redus de producere. Daca nu am sti ca a existat, totodata, si o
industrie a vaselor de lemn, i-am acorda imediat calitatea de mijloc exclusiv pentru conservarea si
manevrarea, in cantitati mici si medii, a lichidelor si materiilor fluide necesare vietii cotidiene. Alaturi
de ea, a stat mereu, ca model sau inlocuitor, si vesela confectionata din materii mai dure, de la os, sticla,
piatra, pana la metale.

Pe plan european, studiile de ceramologie medievala s-au structurat in deceniile sapte si opt ale
veacului al XX-lea. Cu toate acestea, spre deosebire de romanisti, medievistii nu au ajuns la asemenea
apogeu in profesiune incét sa urmeze pe undeva vreun curs de ceramologie ori sa-si intemeieze propria
lor asociatie internationala de studii’. Despre problemele care fraimantau studiile de ceramologie din
Ungaria vecind, abia daca s-a auzit la noi”. Nici despre faptele de studiu ale altor vecini nu s-a auzit
nimic. Dupa ridicarea barierelor de comunicare, pare ca reteaua internetului ramane singura care ne
tine relativ informati cu ceea ce se mai petrece prin lume. lar colectiile de biblioteca raman de-a dreptul
sarace in referinte de prima mana.

Studiul ceramicii medievale a pornit in Romania, ca peste tot in Europa, de la exagerarea tezaurului
etnografic. Pionierul cel mai important, Barbu Slatineanu’, nu a ezitat sa amestece bine loturile vechi
cu cele incd produse pe piata deficitara de economie capitalista. Cu toate ca, ceva mai tarziu, acelasi
Slatineanu indicase pas cu pas diferente din loturile cu adevarat vechi?, sloganul transferului lin, ca
un dat imuabil, este remanent in studiile etnografice si in discursurile istorice generalizante®. Mult mai
trist a fost Insa faptul ca etnografi s-au Incrancenat pana in zilele noastre sa-si revendice, cu sau fara
dreptate, sorgintea preistorica a materiei lor de studiu. Chiar daca nimic medieval nu mai existd in
ceramica de la Horezu, Corund, Margina sau Izvorul Crisului, decorul accidental asemanator poate
fi ,argument” de tdrdneascd performantd multiseculara. S-a ,uitat” cam repede uniformitatea data
de restrictia materiei prime si de folosirea concreta; s-a uitat mai ales cat de tarzie a fost implicarea
megterilor tarani in tehnologii speciale (vopsea, smalt, coloristica). In sfarsit, nu s-a vrut a se admite c4
secolul al XVIII-lea a impartit radical Intreaga istorie a mostenirii culturii materiale, nu numai pe cea

! O sinteza recenta asupra problemelor, vezi la Sabine Felgenhauer-Schmiedt, Die Sachkultur des Mittealters im
Lichte der archiologischen Funde. Frankfurt am Main — Berlin — Bern - New York - Paris - Wien, 1993, p. 45-59.

? Holl 1, A magyar kbzépkori kerdmia kutatdsinak problémai, in vol. Mdveltség és hagyomdny. Studia ethnologica
Hungariae et centralis orientalis Europae. Budapest, V, 1963, p. 65-84; Az agyagmiivesség évezredei a Kdrpdt-medenében.
Szerkesztette Holl6 Szilvia Andrea — Szulovszky J. Budapest-Veszpém, 2006.

*  Ceramica feudald romédneascd si originile ei. Bucuresti, 1958.

4 B. Slatineanu, Ceramica romédneascd. Bucuresti, 1938.

® Jata: ,Ceramica romaneasca a aparut [...] in procesul complex de formare a poporului nostru, a culturii sale
materiale si spirituale. Ea prezinta, aga cum aprecia B. Slatineanu, elemente de continuitate din ceramica atat
de tipica preistoriei, din ceramica geto-dacica, romana, bizantina etc.” V. Butura, Etnografia poporului romén.
Cultura materiald. Cluj-Napoca, 1978, p. 381.
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pe bazi de lut. Puntea peste acelasi secol se poate opera mereu fortand lucrurile: daca oala se numea
la fel la inceputul mileniului II, nu Insemna ca n-a avut identitate sute de ani.

Victor Spinei formula, nu demult, cateva fraze pertinente la adresa ceramicii medievale, bazéndu-se
pe starea privilegiata a cercetarilor din Moldova®, la care au contribuit si Elena Busuioc, Rica Popescu,
Victoria Paraschiva Batariuc. Poate si datoritd misoginismului fostilor sefi de santiere (care le-au pus
in primul rand sa spele ceramica), doamnele respective si-au asumat apoi analizele gtiintifice cu care
»cenugdreasa” descoperirilor arheologice trebuia sa fie Inconjurata. Ca peste tot si in toate, acum in
Moldova pare ca fluenta cercetérilor s-a subtiat drastic. Din partea cercetétorilor transilvaneni ins3,
publicatiile au fost incercate doar de catre o micé parte, desi au fost si sunt foarte multi dintre cei
care au amintit ceramica in contextul mai larg al unor descoperiri (Kurt Horedt, Ioan Pop, Sever
Dumitrascu, Eugenia Zaharia, Petre lambor, Mihail Bldjan, Ioan Stanciu, Adrian Andrei Rusu, Nicolae
M. Simina, Gheorghe Baltag, Dumitru Teicu, Petre Besliu, Horst Klusch, Gabriela Radulescu etc.).
In Tara Romaneasci citarile de nume nu pot fi decat intamplatoare (Maria Comsa, Eugen S. Teodor,
Adrian Ionita, Emilia Corbu), iar in Dobrogea situatia este identica (Silvia Baravschi, Petre Diaconu).
Li se adaugé o binevenita directie de preocupare legata de ceramica perioadei din partea unor istorici
de art (Corina Nicolescu’, Gheorghe Arion®) dar care nu a fost dezvoltatd mai departe’, atentia fiind
captata aproape in intregime de mult mai atractivele cahle.

Una din concluziile unei priviri de ansamblu asupra cercetarii ceramicii este c3, in prezent, Romania
nu detine specialisti In vesela ceramicd medievala. Nu a avut cine sa educe despre conceptul universal
de document arheologic, sa instruiasca in respectul pentru artefacte/descoperiri aparent mai putin
spectaculoase i pentru potentialul lor in a deveni, alaturi de altele, baza unor pagini de istorie.

Intai de toate trebuie si ne asumam neimplinirea unei istorii a ceramicii medievale de pe teritoriul
Romaniei. Continudm sa utilizam cadre schematice. La o prima privire, vom deosebi indata secole
care sunt majoritar , ceramice”. Este vorba despre secolele VII-XI. Cioburile le domina, toate celelalte
artefacte sunt Intr-atat de rare incét aparitia lor este o adevarata sarbatoare. Comparatia cu preistoria a
fost intr-atat de evidenta, incat preistoricenii s-au lafait o vreme, confortabil, prin translatie necenzurata,
in aceleasi secole. Dar in loc sd ne invete cu adevarat mecanismele care definesc si propaga ceramica,
s-au irosit In a Intemeia istoriografic ,,culturi”. Mentionatele secole sunt tratate mai mult cu nostalgia
vremurilor ,,culturilor” preistorice. Nici ca se putea o mai limitatd privire asupra culturii materiale
unor popoare inregistrate cu nume de sefi militari sau cu hramuri de biserici. Ca si cand am accepta ca
secolele primului mileniu sunt intru-totul similare epocii pietrei ori a bronzului. Nostalgia ,,culturilor”
medievale, astfel niscute, este rezistenta. Ea razbate ici-colo in urma lecturilor trunchiate ori necritice ale
generatiilor mai vechi sau mai noi; printre ele, , cultura Sfantu Gheorghe”, ,,cultura Ciugud”, ,,cultura
Plajurilor”(!). Fenomenul care o substituie sau concureaza este acela al ,tipurilor” legate de agezari
anume. Insulele pe care autorii le construiesc in teritoriu nu sunt decat pete de cunoastere, cu totul
nerelevante ca fenomene de cultura materiala la nivel macro.

De la transferul profesional invocat, parca pentru a nega echivalenta absoluta, s-a trecut insa usor la
intrebari mai ,, potrivite”: dacd in Santana de Mures-Cerneahov se ascundeau latinofoni ori germanici,
in Bjelo-Brdo, slavi sau unguri, in Dridu, romani si bulgari. A aparut si ,, vasul etnic”, haiosul ,,cazanel
peceneg”(!) Iar, mai catre noi, ceramica rosie sau cenusie s-a clasat relativ fara opozitie in dreptul
,oaspetilor”’®.

¢ Materialul ceramic ca reper al civilizatici medicvale, introducere la A. Gorodenko, Ceramica locald de la Orheiul Vechi
in secolele XIV-XVI. Braila, 2000, p. V-VIL

7 Ceramica smaltuitd din secolele X-XV in lumina ultimelor cercetdri arheologice, In vol. Studii si cercetdri de istoria artei,
nr. 2, 1959.

8 Contributii la cunoagterea ceramicii feudale clujene, in Studia Univ. , Babes-Bolyai”. Series Historica, fasc. 2, 1965,
p. 25-31.

® V.Dréagut, Ceramica, in Arta, 34, nr. 11, 1987, p. 36-38. Ultima sinteza de dictionar, in Dictionar de artd. 1. Bucuresti,
1995 (Irina Chios si Tereza Sinigalia, Ceramica, p. 101-103).

10 Altele: ,,musatind”, ,sdseasca” etc., citate la A. Gorodenko, op. cit., p. 20-21. Mai invocam ceramica ,,arpadiana”
(din secolele XI-XIII), mult citatd in Transilvania, cu paradoxul de a nu mai exista o ceramica posterioars,

nangevina” (sec. XIV).
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Ceramica unei agezari este un esantion accidental, esentialmente uzual, nu o serie specifica si
definitorie pentru altceva. Crestinismul i-a amputat definitiv semnificatiile cultice majore. Este un nivel
tehnologic punctual, conjugat cu performante/neputinte de contaminare din vecinatate. Cel mai des este
un simplu hazard de aglomerare a reziduurilor vaselor cele mai folosite sau sparte. Drept urmare, este
imposibil ca ea sd aiba drept la o identitate similard cu productia artefactelor puternic personalizate,
cum ar fi, paharele in stil/tip venetian, cutitele de tip Niirenberg, unele cahle etc.

Tot ea, si doar ea, a sustinut o destul de lunga vreme o istorie politica speciala. ,,Ghinionul” ei a fost
acela ca era principala si aproape singura sursa arheologica recoltata din unele sau chiar majoritatea
agezdrilor. Implicand-o In scenarii subsumate demonstratiilor continuititii, s-a admis automat ca ar
dispune de mesaje etnice neechivoce'. Numai cd daca a existat vreo ceramica romaneasca medievala
(desigur, alaturi de arme romanesti, unelte romanesti etc.!?), automat trebuie sa admitem si sa ne
reprezentam §i pe cea ungureascd, saseasca, polona, turceasca, bulgareascd, sarbeasca, sau ce-o mai
putea fi. Desi fundamental eronat, principiul a fost agreat pentru resursa pe care aparent o oferea unui
esafodaj istoric nerezolvat ori cu nevoia de a se realimenta cu alte si alte argumente. Astfel, ceramica
a devenit , vorbitoare”, atestind fenomene de suprastructura: limba celor care o folosisera. Nimeni nu
parea sa inteleaga absurdul situatiei. Doar reducandu-se totul la simplitatea enuntului: ,nu se poate
demonstra cine a méncat din cioburile unui anume vas”, s-ar fi putut preintdimpina sau anula incercarile
de a demonstra probleme demografice, de continuitate sau probleme de geopoliticd cu ajutorul unui
produs precum ceramica. Desigur, in paralel, si analogiile metodologice ar fi fost graitoare. Ins3, cine
avea cu adevarat acces la sursele care relevau lipsa demarcatiilor dintre ceramica hispano-romanilor
si a vizigotilor ori a galo-romanilor si a francilor sau a burgunzilor? In mozaicul etnic al Imperiului
Bizantin, ceramica nu ar fi indicat, iarasi, nimic serios. Iar mai tarziu, aceiasi curiosi ar fi trebuit sa
studieze , marile” discrepante dintre ceramica englezd, franceza si a germanilor, pentru a reajunge la
relevanta bunului simt.

Pentru cd obsesia atribuirilor etnice nu va inceta prea curand, ne-am propus sa facem doar o mica
investigatie in originea terminologiei folosite pentru vase in general™. Ea este foarte instructiva pentru
a se vedea cam de unde ni se trag , invatatorii” si ,nasii” unor vase pe care le-am folosit si le folosim
in continuare. De la straimosii daci nu am mostenit absolut nimic, iar de la romani, doar doua forme:
oala si ulciorul (urciorul). In continuare, povestea cuvintelor devine foarte interesanta. Slavo-bulgarii
ne-au furnizat ,blidul” si ,cana”, apoi, poate prin Bizant, daca nu prin fanarioti, au venit ,strachina” si
ncarafa”. Interferentele bulgare au fost continuate (,,clondir”, ,tigaie”). Germanii ne-au dat ,,castronul”
si ,pocalul”, ungurii ,,paharul” si ,canceul”. Mai la urma au venit si turcii cu ,farfuria” si ,tava”,
francezii cu ,,bolul” si , vaza” si, de ce nu, rusii cu ,,ceasca”. In continuare, toti cei interesati vor trebui
sa filozofeze asupra felului in care neologismele se instaleaza intr-o limba, respectiv daca cuvintele s-au
instalat odata cu realitatile pe care le desemnau sau au substituit pe altele, ramase tainice.

Existi uriage pete albe in cunoasterea ceramicii medievale de pe teritoriul Romaniei. In urma cu
cateva decenii abia daca ar fi indraznit cineva sa se refere la o ceramica a epocii tatare (Moldova, secolele
XIII-XIV) sau a cuceririi turcesti (Banat si Crisana, secolele XVI-XVII). Inca nu am reusit si discernem
ceramica smaltuita de origine bizantina de aceea colportata de cétre italieni (genovezi si venetieni, in
Dobrogea, Tara Roméneasca gi Moldova, dar si Banat). Ne mai ramane sa reanalizdm, cu mult mai mare
atentie, ceea ce a devenit doar un fel de ,barfa” de specialitate, respectiv mult (prea mult!) raspandita
ceramica a ,,oaspetilor” germani.

Numai o gandire prea confortabila sau conventionala a privat ceramica de ceea ce a fost intr-adevar.
Adica un produs doar aparent local si ,,autohton”, dar mai mult ,internationalist”, aldturi de suratele
sale, la fel de banale si indispensabile materii prime, fierul si sarea. Regasirea pe arii de sute de kilometri
a aceleiagi vesele ceramice trddeaza transferuri care nu au tinut de etnia utilizatorilor. Aceasta constatare
ar fi la iIndeména oricui. Din pacate, mecanismelor nu li s-a oferit scenarii plauzibile.

" R. Florescu, Problema originii ceramicii romdnegti si unele descoperiri recente de la Capidava, in vol. Omagiu lui George
Oprescu cu prilejul implinirii a 80 de ani. Bucuresgti, 1961, p. 199 si urm.
12 Cu ajutorul Dictionarului explicativ al limbii roméne.
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Analizele fizico-chimice stabilesc, mai nou, retete de productie mereu adaptate surselor minerale
locale. Daca mesterul a avut la indemana scoici, le-a pisat si le-a amestecat in pasta, dacd nu, a recurs
la nisipul cel mai aflat la indemana. Dar péna si argila de bazd raméne de cdutat prin preajma siturilor
arheologice. Cu totul rar este un act din 1447/1454, care dezvaluie gropile de lut de la cvasi-necunoscutul
Sarvazel (jud. Satu Mare). Izvorul scris mentioneaza, de fapt, doar o lutarie pentru caramizi: magnam
foveam alia pro lateribus structam wigo theglawerem®. Dacd ar exista in Romania, ceea ce in alte parti se
numesc , laboratoare de ceramologie”, atunci se cheama ca ori suntem ignoranti ori institutiile respective
nu stiu sa-gi promoveze activitatea.

Destul de evidenti este, de la un moment dat, tendinta imitatiei vaselor de metal, sticla sau chiar
lemn. Am putea invoca din nou, cdzanelul de lut, derivat din cel de metal; a urmat mai tarziu plosca,
castronul, paharul sau pocalul si farfuria. Relatiile nu sunt perfectate, intrucat nivelul de cunostinte
despre cele din urma este absolut precar. Chiar si unele decoruri sunt transferate. De aici s-ar impune
dobandirea unui progres obligatoriu pentru cunoasterea generald a veselei de uz special gi comun
inregistrata in secolele Evului Mediu.

Nu am stat departe nici de tentatia identificarii seriilor de piese personalizate. larasi recurgem la
»cazanelele pecenege”, pentru care, se pare, o teza de doctorat publicatd™ nu a fost suficienta pentru a le
intelege’. Ceva randuri, dar inca nu pagini de referinta, s-au scris pentru vasele cu gat canelat'®, pentru
opaite'’ si stampilele de fund ale vaselor™. Dar, cu cate lucrdri asemanatoare nu suntem datori si pentru
alte categorii aparte: ulcioare, cani cu guri trilobate, castroane, pahare, farfurii, pentru ca puse alaturi de
piesele banale sa intelegem probleme particulare si limitele intre care putem generaliza si, in general,
teoretiza? O alta directie a fost urmarita pentru studiul vaselor de import, definitivandu-se doar doua
surse majore: bizantine si central-europene (cenusie cu stampile, mai ales). Pe cat se pare, relevanta
pentru identificare a fost, in cele doua cazuri, nu a formelor, ci a calitatii pastei sau a decorurilor.

Intervalul nostru cunoaste si procesul de renuntare la roata cu turatie inceata. Insasi datele care
ne parvin de la momentul parisirii ei complete sunt instructive pentru complexitatea fenomenelor.
Daca, mai mult prin consens, se accepta ca folosirea ei a incetat candva In prima jumatate a secolului
al XIII-lea in Transilvania, faptul ca Moldova o mai foloseste si in secolul al XIV-lea este de natura sa
nege o ruptura atat de drastica la linia Carpatilor Rasariteni. Este foarte posibil ca unele sectoare ale
Transilvaniei sa fi utilizat roata inceata dincolo de reperul aici inscris. Nu sunt ele societatile conservative
sau receptive la nou in grade diferite fata de cultura materiala? Oricum, in secolele XVI-XVII, este sigur
ca roata Inceata reapare In zone din Transilvania vestica, la grupe de populatie balcanica miscate de
cucerirea turceasca. Dar, Dobrogei si vecinatitilor ei, i-a lipsit?

Se produce mult, doar cu legea utilului inaintea ochilor. Vasele nu rezistd peste ani decat In rare
cazuri. Se sparg des, la foc si la inghet, 1a simpla manuire. Reziduurile sunt deci imense si descurajante
pentru orice binevoitor in a le vedea stoarse de mesaje. Numai cd sarcina ar trebui asumata! Din
momentul in care exista astazi cateva facultati de arheologie, scoli masterale si doctorale, aceste depozite
in depozite de muzee, institute sau universitati ar trebui sa devina teme obligatorii de studiu.

Urmeaza o problema conexa cu istoria sociala. Ar fi de analizat, cu toata atentia, raportul dintre
ceramica populara si aceea a starilor privilegiate sau a oragelor. Dupa semnalele pe care le-am inregistrat,
nimic nu sprijind o diferenta neta. Nu exista in Evul Mediu ceea ce astdzi are o atat de larga raspandire
lingvistica, adica ,,ceramica populara”. Numele ei mai potrivit ar fi ,,ceramicd comuna”. Atat episcopul,
nobilul, ordseanul, cat si taranul, au utilizat aceeasi ceramica. Nimeni nu s-a gandit ca aceasta ceramica
s-a izolat si a devenit exceptionald numai pentru ca, in general, astazi, folosirea ei in vesela de uz

¥ Entz G., Erdély épitészete a 14-16. szdzadban. Kolozsvar, 1996, p. 421.

¥ Takacs M., Die Arpadenzeitlichen Tonkessel im Karpatenbecken. Budapest, 1986, 180 p. +il.

5 Vezi N. M. Simina, Célddri de lut din Transilvania si Crisana cu tnsemne pe buzd, in ArhMed., 1, 1996, p. 55-67.

16 P. Iambor, Vase cu gat canelat descoperite in agezdrile din Transilvania, in ActaMN, 22-23, 1985-1986, p. 589-598.

17 C.C. Rusu, lluminatul artificial in Evul Mediu. Transilvania - secolele XI-XV1, in Mediaevalia Transilvanica, nr. 1,
1998, p. 71-100.

8 Cristina Paraschiv-Talmatchi, Mdrci de olar (secolele VII-XVI). Consideratii si catalog pentru teritoriul carpato-
danubiano-pontic. Bucuresti, 2006, 320 p. + LXXVII pl.

12

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



cotidian a devenit destul de rara. In Evul Mediu nu existau diferente sensibile dintre vasele stirilor. Si
nobilii i ordsenii, ca si taranii, utilizau pentru lucruri si alimente comune vase de lut ieftine si foarte
simple, la fel ca si vase de lemn, de altfel. Smaltului i-au trebuit cateva sute de ani ca s domine ceramica
comuna, dar atunci cind a devenit foarte frecvent, adica in secolul al XVII-lea, a fost utilizat deopotriva
in ceramica de la masa nobililor, ca si in cea a taranilor. Vasele de lux identifica locatiile aristocratice
sau cultice, dar nu le domina. Deosebirile sunt doar cantitative, la care se adaugd, in beneficiul stérilor
mai avute, folosirea suplimentara, dar in nici un caz exclusiva, a vaselor de metal sau sticla. Ar fi mai
productiv si a venit timpul, la fel ca in alte parti ale continentului, sa innodam discutii despre ceramica
tipica unor situri: cetati, curti nobiliare sau boieresti, manastiri, sate sau locatii speciale din orage (de
pilda, ménastiri din orage, case de oraseni, hanuri etc.).

Existd o teorie a prezentei calitativ uniforme a loturilor de ceramica. Ea nu se raspandeste precum
ceata, nici nu se poate justifica prin regasiri intamplatoare'”. Cum am mai afirmat-o, deja inaintea
cumpenei de la mileniul II, acoperirea se produce pe sute de kilometri patrati. In primul rand, mesterii
sunt cei care circuld; abia in urma si produsele lor. Un tdran nu stie si nu poate face oale cand are
nevoie sau cand i se nazare; acelasi ins nu se implica nici in faurarie. Circulatia omului specializat
care produce asigurd uniformitatea formelor si decoratiilor. Tot el are rabdarea framantarii lutului,
are stiinta de a cauta materia prima mai potrivita, stie cum sa invarta roata, sa-si manipuleze méana,
sd citeasca ,barometrul” de temperatura al cuptorului, are simtul de a introduce atat aer cat sd dea un
colorit anume pastei coapte. Cand are piata acoperita si cererea se atenueaza ori apar alte motivatii,
pleaca pur si simplu stiind ca va avea traiul asigurat in alta parte. Un olar poate subzista fara sa faca
agricultura. Produsele lui sunt accesibile si indispensabile vietii cotidiene, agsadar mereu cerute.

Olarul nu este neaparat un artist: zgarie, impunge si de aici ies linii sau impresiuni de o simplitate
dezarmanta. Dupa ce mestesugul sdu recastiga tehnicile de angobare, vopsire si smaltuire, doar inmoaie
si pensuleaza, fara vreo cautare estetica. Culorile au preturile lor. Exista cea a suportului: albul caolinic
este de gasit doar pe alocuri, rosul, nuantele de galben si cenusiul se obtin de la selectia minutioasa sau
norocoasa a lutului, combinatd cu solutia de ardere. Tot ce este pe deasupra este deja o chestiune de
bani: culorile de pamant (brun si verde) sunt aproape la indemana oricui; nu insa albul sau albastrul,
care presupun nu numai minerale rare, ci i indemanarea de a le izola si amesteca. Smaltul este deja
ruda cu sticla si are nevoie de o pregatire anume. Nu este de mirare cd doar din secolul al XVI-lea
culorile au devenit mai vioaie in decoratia ceramicii. A sesizat cineva cat de complicata si importanta
a fost implicarea Renasterii In istoria ceramicii?

Pana foarte tarziu, vesela comuna nu a strabatut decat pana la targurile cele mai apropiate. Doar
vesela speciala, aflata in concurenta cu cea de sticla sau metal, a avut aria de dispersie comparabila cu
aceleasi produse. Numai produsele sosite de la mari distante (orientale ori occidentale) au privilegiul
de a fi detectate ca marcaje de culoare. Pentru celelalte, planeaza incertitudinile: sunt imitatii locale,
sunt create de mesteri peregrini? Fragilitatea specifica a produselor ceramice a fost mereu invocata ca
pretext pentru imposibilitatea unor transporturi la distanta. Dar, atunci cum circuld produsele de lux
de ceramica pe arii foarte intinse? Ce facem cu informatia care povesteste foarte clar despre transportul
a mii de cahle de la Brasov la Oradea, sau cu situatia in care circuld, tot asa, pe distante neasteptat de
mari, ochiurile de sticla pentru ferestre care, trebuie sa recunoastem, sunt mult mai fragile? Ca si in
zilele noastre, motivatiile actelor de comert sunt nu numai greu de cunoscut, dar chiar subiective. Pentru
comenzi speciale, la preturi bune, s-au descoperit mereu mijloace proteguitoare de transport. Oricum
ele depésesc informatiile sustrase de istoricii traditionalisti doar din privilegiile pastrate in arhive.

In legatura cu organizarea productiei ceramice, problemele nu sunt foarte simple. O viziune foarte
schematica ar avea in vedere trecerea de la o productie individuala la aceia de breasla. Adevarul este ca nu
se stiu prea multe nici despre productia individuala. Daca se pot spune unele lucruri legate de amplasarea
periferica a atelierelor in raport cu agezérile, in schimb, este inca o mare enigma fenomenul de difuzare si
uniformizare a modelelor si tipurilor ceramice. In vremuri timpurii, in care comertul pare a se restrange

19 D. Teicu, Opinii in legdturd cu producerea si rispindirea ceramicii medievale in regiunea Dundrii de Jos apusene, in
vol. Studii istorice. Timigoara, 2003, p. 155-169.
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la cateva produse de stricta utilitate, cum ar fi de pilda epoca de pana la mijlocul/sfarsitul secolului al
XIII-lea, ceramica are un caracter extrem de unitar, pe o arie geografica uimitoare, care depageste orice
hotare etnice sau politice. Vase asemanatoare se intalnesc, in acea vreme, din Dobrogea pana in Imperiul
Romano-German. Unul dintre cele mai tipice exemple este cel al aga-numitelor cildaruse sau cizinele
(.pecenege”). Acest caracter, foarte unitar, al ceramicii medievale, a persistat, in liniile cele mai generale,
pana in pragul vremurilor moderne si, desigur, dincolo de acest prag. Concluzia cea mai rapida pe
care o putem extrage este aceea ca nu exista nici un fel de ,,ceramicd nationala”. Sunt, desigur, arii care
corespund difuziunii unor tipuri sau serii mici, dar acestea nu au nici un fel de relatie cu geografia altfel
personalizata de grupuri lingvistice. Mesterii circuld, este lucru sigur. Dar invéatatura megtesugului cum
razbate dinspre cercul familiilor lor? Cum si-au transmis indeméanarea olarii care au facut oale identice?
Doar prin gesticj, fara intermediul latinei ori germanei? Pe baza unor precepte admise mutual?

Dupa instituirea perioadei de functionare a breslelor, singurul lucru care se modifica este largirea
relativa a ariei de piata (la cativa zeci de kilometri), socotitd de la niste ateliere fixe. Nu stim decat
extrem de vag ce a Insemnat, in mod real, ceramica produsa sub tutela breslelor ori de catre anumite
grupuri de mesteri (cum au fost habanii, spre exemplu). Performantele cercetarilor viitoare ar trebui
sd indice, in fiecare caz in parte, al fiecarui oras cu breasla de olari, hinterlandul obignuit, dar si zona
de maxima dispersie, alaturi de fluctuatiile care s-au produs in functie de conditiile istorice. Recursul
la analiza petrografica si geomorfologica ar fi poate calea de identificare. Si cele din urma, abia daca
au patruns in sfera olariei medievale®.

Productia din afara oragelor, desi cu tendinte de a fi declarata frauduloasd, nu Inceteaza niciodata.
A persistat liberd, Incontinuu, si dupa maximalizarea activitatii si ermetismului juridic al breslelor.
Cateva acte care urmareau restrictiondri in vanzarea produselor olarilor din afara breslelor nu ne ajuta
prea mult. Dar, ceea ce conteaza pentru noi, este ca nivelul ei nu coboaré calitativ atat de mult incat
sd poata fi remarcatd arheologic.

In chip nedrept, recursul la izvoarele scrise de referint4 a fost mult timp pierdut. PAna citre sfarsitul
Evului Mediu olas a ascuns orice tip de vas, chiar si pe cel neceramic. Dar, din secolul al XVI-lea,
izvoarele par sa recupereze, aducand la iveald denumiri pe care ne simtim destul de incapabili sa le
asociem cu vreo piesd concreta. Sunt blide (scuteliae), cani (canterus), clondire, farfurii (disci seu orbes),
inclusiv italiene?. Le stie cineva identifica cu precizie? Avem deci o alta problema: ne referim la vase
din surse scrise, fird sa avem asocieri materiale pentru ele.

Abia de cétiva ani am Inceput sd interogam asupra relatiei dintre reprezentarea artistica (pe fresce,
in primul rand) si datul palpabil. Cum era firesc, mai intai trebuie sa stim exact ce se infatiseaza, pentru
a intelege apoi daca este simbol ideal, vasul unei alte lumi ori o confectie speciald (non-ceramica).
Deja am constat ca pictura de influenta bizantina ne ofera imagini foarte putin verosimile la ceea ce
dispunem recuperat din pamant.

Daca am ramane strict la valenta de izvor a veselei ceramice, fiecare piesa ar trebui inclusa intr-o
banca de date, cu rigorile foarte bine stabilite. Asemenea colectii sunt obligatorii pentru serviciile de
evidentd ale depozitelor de arheologie. Ca ele sunt inca foarte departe de a deveni o realitate?, sa o
admitem cu nelinigtea cu care ar trebui in general sa ne privim carentele din inventarierea patrimoniului.
Odata realizate, Imi marturisesc scepticismul in legdtura cu relevanta vreunul indice de proportie in
marimi, de nuanté de culoare rezultata din ardere ori decor supus vreunei alte reguli decat suveranul
capriciu al mesterului.

2 Vezi, spre exemplu, Lucretia Ghergari, Corina Ionescu, V. Hoeck, Cornelia Lazar, Carmen Precup, Archacoceramics
from Oradea Fortress: a mineralogiacl Study, in Anuarul Institutului Geologic al Romdniei, 74, nr. 1, 2006, p. 71-74;
Corina Ionescu, Lucretia Ghergariu, M. Horga, Gabriela Radulescu, Early Medicval ceramics from the Viile Tecii
archaeological site (Romania): an optical and XRD study, in Studia Univ. , Babes-Bolyai”. Geologia, 52, fasc. 2, 2007,
p. 29-35.

2 D. Prodan, lobdgia in Transilvania in sec. al XVI-lea. I-1I. Bucuresti, 1968.

2 Vizi Marta, A kerdmia feldolgozdsdnak modszerei (Kiserlet az ozorai virkastély leletanyaga kapcsdn). Adatbdzisrendszer
és keramiaanalizis, in vol. Az agyagmiivesség évezredei a Kdrpdt-medenében. Szerkesztette Holl6 Szilvia Andrea
— Szulovszky J. Budapest-Veszpém, 2006, p. 73-90.
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Ag ramane interesat In indicele de proportie dintre diferitele categorii de ceramica folosite in cadrul
aceleiasi bucatarii sau complex mai generos (sat, oras, mandstire etc.). As fi mult mai atent la ceramica
rard a carei productie si dispersie ar putea ajuta infinit mai usor intelegerea fenomenului de dispersie
a ceramicii, laolalta cu elemente de cronologie mai semnificative.

Este la fel de adevarat ca terminologia de studiu a ceramicii medievale nu este insusitd sau folosita
macar intr-un oarecare grad de generalitate. Carenta se suprapune peste o anume séracie a vocabularului,
care impiedicd adesea departajarea ,,canitei” de ,,cana”, a ,strachinii” de ,,castron”. Neologismele din
limba romana nu s-au asumat la nivel general. Daca transilvanenii folosesc ,,canceul”, moldovenii de
peste Prut adauga ,,emailul” de ceramica. In acelasi timp, ,,blidul” (blidarul, porecla ,linge-blide”,
multimea de toponime) a intrat in completa uitare, probabil dintr-o pudoare nejustificata. Peste ele se
adauga relativismul indicelui de marime, in asa fel incat este foarte greu ca cineva sa departajeze oala
~micd”, de oala de ,,dimensiuni medii”. Sistemul Compas sugerat de Eugen S. Teodor® nu numai ca
este foarte putin cunoscut, dar nici micar luat in seami de cei care au vreo idee despre el. In anul 2007
am vazut prima lucrare publicata care implicd descrierea culorii de paste dupa sistemul Munsell®,
nu insa vreuna care sa adopte termenii geologici propusi pentru ceramica (printre altele, cu definitii
clare pentru ,,ceramica fina”, ,ceramica semifind”, , degresant”, ,pasta”)®. Desi formulate in lucrari
europene, citate in unele lucrari romanesti, aceste departajari sunt necunoscute ori suveran neglijate.
Daca ar fi cazul unei cercetari personale, as stabili reperele de analiza mult mai elastic, In functie de un
lot unitar, eventual provenit dintr-un singur sit ori regiune bine determinata. Dar epitetele minimale,
vor trebui substituite!

Ceea ce este iardsi socant este ca toti cei tentati sa se apropie de ceramica acorda o atentie minima
morfologiei sale. Este una dintre bolile generale de care sufera intreaga arheologie din Romania. Daca
cineva intocmeste sau importa o astfel de morfologie, ceilalti sunt parca jenati in aplicarea ei. Nu au nici
curajul de a proclama vreo motivatie, chiar daca ea ar fi sdnatoasa. Intervin toate tarele subiectiviste
care ne guverneaza cercetarea: individualismul, invidia, informatia grav amputata, obigsnuinta lipsei
de reactie critica. Lucrurile nu se instaleaza in fagas normal pentru cd numarul celor care se intereseaza
de vesela nu este nici macar constant. Cineva ,,apuca” un lot de ceramica si nu-i da drumul fie si numai
din grija de a nu-1 prelucra altcineva. Delimitarile morfologice sunt fie neglijate, fie ignorate. Un nou
cercetdtor, dacd mai detine disciplind de metodd, data de o scoald debusolata sau de un magistru cu
amintiri despre rigoarea care ar trebui sa guverneze o scoald, va relua criteriile, oferindu-le ca pe solutia
sa particulara, obligatoriu de urmat.

Terenul cronologiei este alt sector de interpretare la care ma voi opri. Dupd mai multe experimente
personale, in care am aratat vase unora dintre colegii mei, de diferite varste, obtinand tot atatea
cronologii, am ajuns la o prima restrictionare. Vasele izolate provenind fie din situri arheologice, fie
din depozite muzeale, nu trebuie implicate in determinari. Pentru asemenea marturii, inzestrarea cu
secole de productie este un exercitiu de impresie. Ma grabesc sa afirm cad prin asemenea viziune se
zdruncina grav soliditatea oricaror repertorii in care ceramica culeasa din periegheze este abundenta sau
numai singura implicata in concluzii (fie ca se identifica prin ea complexe, fie ca se sugereaza datari).
Stratigrafia locului este cea dintdi care marturiseste ceva. Fara una relevanta, asa precum se intampla
mai ales in cazul agezarilor timpurii, cu vieti scurte, ar trebui sa apelam la analogiile geografic cele mai
apropiate. Conteazd enorm valea, districtul, regiunea, si este anacronica, sau cel putin contraproductiva,
o analogie adusa de la sute de kilometri. Nici aceste analogii nu ar trebui ingiruite fard a alege pe cele
care confin piese metalice sau oricare alt artefact cu cronologie mai usor de stabilit. Dacd vom avea
o mai buna cunoagtere a cronologiei cahlelor ea ne-ar ajuta infinit la transferul catre vesela ceramica.
Prin urmare, ar trebui sa tinem seama de relativitatea, precaritatea ori totala ineficienta a analogiilor,
de gradele lor de relevanta, prevenind intoxicarea literaturii cu atagarea unor secole la materialele cu

B Introducere in volumetria ceramicii secolului VI la nordul Dundrii de Jos, in ArhMed, 2, 1998, p. 21-38.

% Vezi R. Harhoiu, Gh. Baltag, Sighisoara — ,, Dealul Viilor”. Monografie arheologici. I-11. Cluj-Napoca, 2006-2007.

% Corina Ionescu, Lucretia Ghergari, Mic glosar de termini geologici utilizati in studiul ceramicii arheologice, in CA,
13, 2006, p. 451-460.
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care se ocupam. As admite analogia de gradul I pentru ceramica comparatd cu piese metalice clare
(monede sau piese de alta facturd, mai ales podoabe, cu datari neindoielnice) ori cea descoperita in
vecinatatea lor geografica, pe cea de gradul II, pe cea asociata cu piese metalice, dar mai departate de
locul analizat, iar la urma, pe cea care are numai asemanari formale.

Dupa secolul al VI-lea, ceramica noastra are etape de crestere care graviteaza mereu in jurul unor
intervale mai mari de cdte un secol. Nimic surprinzator in a descoperi ceramica zisa din secolele VI-VI],
VII-IX, X-XI, XI-XII, XIII-XIV, XV-XVI. Niciuna dintre grupe nu are definitivari sau delimitari precis
scrise. Multe forme ,,aluneca” peste secventele citate. Cat de suparatoare pare ca este aceasta realitate
am avut deja prilejul sa comentez. Am observat cat de mari au fost zbaterile pentru cronologia ante
si post venirea ungurilor, cel putin pentru a data unele fortificatii de pAmant®. S-au gasit si voci care
au proclamat romanesc (si In ceramica!) tot ceea ce s-a aflat inainte de o presupusa prezenta alogena.
Evident, nu s-a avut in vedere ca populatia putea fi romaneasca, nu insa si ceramica! Mai departe de
»zona politicd fierbinte”, datarea ceramicii si-a pierdut orice semnificatie si interes.

Ca urmare, as incuraja redactarea unei sinteze a ceramicii medievale de pe teritoriul Romaniei.
Buna-rea, ea trebuie asumata pentru a constata cum stam cu cercetarea in domeniu. Este riscul pe care
alte istoriografii si-l asuma programatic, cu suport financiar special alocat. Cum insa derapajele noastre
organizatorice sunt monumentale, antrepriza ar putea fi asumata curand doar individual.

Volumul aici adunat este prin el insusi o experientd. La apelul simplu de reunire s-a raspuns intr-o
maniera deja intratad in schema: cu entuziasm, cu interes, cu indiferenta, cu invidie. El insa produce texte
utile care vor depasi toate retinerile subiective. Probabil ca daca sustinatorii sdi vor avea energia de a-1
continua, prin volume noi, tot tematice, arheologi si istorici deja consacrati vor deveni mai receptivi,
iar Intre Invatacei se vor afla si dintre cei care percep alternative la ceea ce li se servegte indeobste ex
cathedra.

Pot and Chronicle.
On the Medieval Ceramic Tableware from Romania
(Abstract)

The study of medieval pottery started in Romania, as elsewhere in Europe, with over-rating the
ethnographical material. The most important pioneer in the field was Barbu Slatineanu. Ethnographical
studies and over-generalizing historical discourses all reiterated the slogan proclaiming smooth transfers
in the evolution of ceramics, as self-understood. Until nowadays the ethnographers persist in claiming,
with or without arguments, the prehistoric origin of their primary sources. They too-easily forget that
the restrictions dictated by their object of study and by the practical use of ceramic vessels trigger a
certain uniformity of pottery. The fact that peasant potters have only recently started to use special
technological methods such as painting, glazing, or coloring is especially overlooked. Researchers
have been reluctant to acknowledge the radical shift in the evolution of pottery (and material culture
in general) that took place in the eighteenth century.

The authors in this volume make reference to a series of researches preoccupied with the topic. The
great proportion of women among them is mainly due to the misogynistic conceptions of former leaders
of archaeological sites. They offered women researchers the materials they deemed less interesting or
that reminded them too blatantly of kitchen-related occupations.

One of the conclusions of the historiography overview is that in Romania there are in the present
no specialists in medieval ceramic tableware. There was nobody to teach them the universal concept
of archaeological source, to instruct them in the respect for less spectacular artifacts and discoveries,
and to show them that such objects also have potential to become the basis of historical research.

Certain historical periods stand out as revealing mainly ceramic remains. The most typical under
this respect is the period from the seventh to the eleventh century, resembling prehistory to such a

% Adrian A. Rusu, Castelarea carpaticd. Fortificatii gi cetdti din Transilvania gi teritoriile invecinate (sec. XI1I-XIV).
Cluj-Napoca, 2005, p. 86-87, 90-91.
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degree that specialists in prehistory have felt at ease dealing with such later periods that they frequently
treated with a certain nostalgia for the time of “cultures” from before the invention of writing.

Pottery was also for a long time the only one to support a certain type of political history. Ceramics
were unfortunate to be the main, almost the only archaeological material recovered from some or even
the majority of settlements. It was used in arguments proving the continuity between Dacians, Romans,
and Romanians, accepting implicitly that pottery finds carry unequivocal ethnical significance. If there
ever was a typical Romanian medieval pottery, then specialist should also accept and define Hungarian,
Saxon, Polish, Turkish, Bulgarian, or Serbian pottery. Ceramics became “self-expressing”, attesting such
phenomena related to suprastructure as the language used by those who used it.

The studies collected here go on to investigate the etymology of the terms used for clay vessels in
general. Such a perspective is very useful in pointing to the models of pots that have been and still are
used by Romanians. Slavic-Bulgarian populations provided the “dish” (blid) and the “jug” (cana), the
Byzantines, maybe through the fanariots, brought the “bowl” (strachina) and the “carafe” (carafa). The
Bulgarians also contributed by bringing the “glass carafe” (clondir) and the “frying pan” (tigaie). The
Germans provided the “casserole” (castron) and the “goblet” (pocal), the Hungarians lent the terms
for the “glass” (pahar) and the “jar” (canceu). Later on the Turks came, bringing the “plate” (farfurie)
and the “tray” (tava), the French introduced in Romania the “bowl” (bol) and the “vase” (vaza), and
eventually the Russians introduced the “cup” (ceasca).

There are significant blank spots in the knowledge of medieval ceramics from the territory of
Romania. Only a few decades ago, researches would have hardly dared to approach issues such as
ceramics of the Tatar Age (from thirteen and fourteen-century Moldavia) or of the Turkish Conquest
(from sixteen and seventeen-century Banat and Crigana). But other European influences are equally
unclear. Studies on the evolution of ceramic forms and technologies (e.g. the use and cease in use of
the slow wheel) are mostly needed.

One should also pay close attention to the relations between popular ceramics and that of the
privileged social groups or of the urban population. The only difference is that the rich owned more
ceramic items and some rarer pieces.

The circulation of potters leads to the uniformity of form and decoration. These masters are the ones
taking the time to knead the clay, worrying about finding more suitable primary materials, knowing
how to turn the wheel, how to use their hands and how to guess the temperature of the firing oven,
knowing how much air to allow inside in order to obtain a certain color of baked clay. When the market
for their products disappears, when the demand diminishes, or when other motivations intervene,
potters simply move away, knowing they will continue a secured life somewhere else. The potter is
rarely an artist.

A very brief overview describes the passage from individual production to that regulated by the
guilds. The truth is that many aspects remain unknown about individual production as well. Restricted
areas of distribution of ceramic types and limited series can be reconstructed, but they cannot be
correlated with the linguistic distribution of the population. It is certain though that potter masters
did travel.

A single aspect of pottery production changed after the establishment of specialized guilds: the
market of certain workshops expanded to a certain degree, up to a few dozens of kilometers. We have
only limited information on what pottery produced under the supervision of guilds or that created
by groups of masters actually looked like. The production centers located outside the cities, although
declared as fraudulent from time to time, never ceased. It continued freely, throughout the Middle
Ages, even after the guilds have reached the highest point of their activity and legal rigor.

One must also mention the absence and need for specialized databases. But before that, the related
terminology must be clarified. Researches write about the unsolved problems of ceramic morphology.
In order to reach a more rigorous chronology of these artifacts, future studies must exclude from the
very beginning isolated materials. Specialists should take into account the relative, week, or even
inefficient degree of usefulness of analogies, preventing the introduction of misleading dating based
on irrelevant comparisons. There should only be admitted first degree analogies (when ceramics are
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compared to metal items, coins, jewelry, or others, coming from clear archaeological contexts and having
solid dating, or discovered in close-by locations); second degree analogies (referring to metal objects
coming from further locations), and analogies based solely on formal resemblance.

After the sixth century ceramic production evolves in steps expanding over large periods of time,
larger than one century. One frequently finds ceramics dated to the sixth-seventh, eighth-ninth,
tenth-eleventh, eleventh-twelfth, thirteenth-fourteenth, or fifteenth-sixteenth century. None of these
chronological groups have been explicitly defined.

The idea of writing a general study on medieval ceramic from Romania is promoted towards the
end of this volume. Either good or bad, such a task must be assumed in order to see the state of present
research. It is a risk taken up by other historiographies, in a programmatic manner and benefiting from
special funds. In Romania, the project can only be developed individually in the near future.

This volume is in itself an experience. When asked to contribute, people’s reactions ranged, as usual,
from enthusiasm and interest, to indifference, and even envy. Still, the initiative produced useful texts
that will overcome all subjective suspicions. If its supporters will have the energy to continue producing
new thematic volumes, the already established archaeologists and historians will become more open
and among the students there will be some to take advantage of initiatives alternative to what they
are usually taught ex cathedra.
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VASE CERAMICE DIN SECOLELE XVI-XVII IN OGLINDA
DOCUMENTELOR SCRISE SI IZVOARELOR ARHEOLOGICE

SZOCS Péter Levente

Perioada secolelor XVI-XVII ofera posibilitatea exploatarii concomitente a doua categorii de surse
istorice pentru cunoasterea culturii materiale: documentele scrise si descoperirile arheologice. Acestea
din urma redau, ins&, doar o parte a lumii materiale din trecut. Numai o parte a obiectelor a ajuns in
pamant, si nu toate dintre acestea s-au pastrat pand in momentul descoperirii lor arheologice. Acest
proces explicd motivul pentru care ceramica reprezinta majoritatea covarsitoare a descoperirilor, dar, in
acelagi timp, atrage atentia ca informatiile obtinute pe baza acestui material trebuie coroborate cu alte
tipuri de izvoare. In acest sens, documentele scrise furnizeaza in primul rand cei mai esentiali termeni
de comparatie. Ins3 aceste documente pastreazi informatii doar despre o parte a culturii materiale: doar
anumite categorii de obiecte au intrat in atentia celor care au scris documentul si doar o parte dintre ele
au supravietuit pana astazi. Informatia transmisa de ambele categorii de izvoare este fragmentara si se
suprapune doar intr-o proportie oarecare'. Perioada secolelor XVI-XVII este cea mai timpurie in care
atat cantitatea materialului arheologic, cat si cea al izvoarelor scrise provenind din spatiul principatului
transilvan pare suficientd pentru a permite comparatii mai largi, depasind corespondentele punctuale.
In randurile urmitoare vor fi schitate consideratiile metodologice esentiale pentru o comparatie de
acest gen si vor fi prospectate rezultatele posibile ale unui asemenea demers.

In ultimele decenii cantitati insemnate de materiale arheologice au fost descoperite cu ocazia
sapaturilor de salvare din mediu urban sau datorita cercetarilor preventive efectuate la restaurari
de monumente. Din nefericire, nivelul de prelucrare a rezultatelor este inegal si, mai ales, publicarea
rezultatelor este ocazionala. Printre motive se poate mentiona cu siguranta orientarea arheologiei
medievale din Romania, in mod traditional, citre perioade mai timpurii, perioada secolelor XVI-XVII
fiind considerata mult prea ,recenta”. Printre cele mai importante loturi de materiale ceramice cunoscute
din Transilvania® se numara cele descoperite in targul Cristuru Secuiesc, provenind din case de locuit
si pivnite databile In aceasta epoca’. Sirul poate fi continuat de cele trei gropi menajere, umplute in
cursul secolului al XVI-lea la méanastirea franciscana (mai tarziu castelul Martinuzzi) de la Vintu de
Jos?, sau loturile descoperite la palatul princiar din Alba lulia®. Din partile vestice este aproape singular

' Andras Kubinyi, Die Rolle der Archéologie und der Urkunden bei der Erforschung des Alltagslebens im Spatmittelalter,
in Etudes Historiques Hongroises, Budapest, 1985, p. 615-644; Idem, A kézépkori anyagi kultiira kutatdsa és néhdny
mddszertani problémdja (Cercetarea culturii materiale medievale i cdteva observatii metodologice), in Aetas, 1990, nr.
3, p. 51-68.

2 PuF})alicatiile privind descoperiri din Transilvania, databile in secolele XVI-XVII au fost trecute in revistd de Szécs
Péter Levente, Probleme privind datarea §i cronologia ceramicii din secolele XVI-XVII din Transilvania, in Arheologia
Medievald 111, 2000, p. 5-10.

3 Benkd Elek, A kizépkori Keresztur-szék régészeti topogrifidja (Topografia arheologicd a scaunului medieval Cristur),
Budapest, 1992 (Varia Archaeologica Hungarica V); Benkd Elek, Demeter Istvan, Székely Attila, Kozépkori mezdvdros
a Székelyfoldon (Targul medieval in Secuime), Kolozsvar, 1997 (Erdélyi Tudomdnyos Fiizetek 223).

¢ Adrian A. Rusu, Gotic gi Renagtere la Vintu de Jos. (Documente de culturd materiald din Transilvania secolelor XIII-XIV),
Satu Mare, 1998.

19

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



cazul cetdtii Oradea care se bucurd de o literatura bogata®. Seria mai poate fi completata de loturile in
curs de prelucrare de la castelul din Racosu de Jos’, cetatea Rasnov® si castelul din Lazarea®. Desigur
lista nu este completd, dar si aceasta enumerare ilustreaza principalele caracteristici ale materialului
ceramic si situatia cercetarii.

Se remarca in primul rand variatia deosebita a terminologiei folosite, purtdnd amprenta etnografiei
sau a arheologiei epocilor mai timpurii. De aici inconsecventele in atribuiri tipologice, accentuate de
datéarile nesigure. Carentele prelucrarii sunt accentuate de faptul ca ceramica este gasitd in cantitati
enorme dar, In acelasi timp, si extrem de fragmentata. Similitudinile cu materiale mai recente, in
special prezenta smaltului, reduc apetitul arheologului de a studia aceasta categorie de artefacte. De
reguld, dupa selectarea pieselor mai spectaculoase (care la randul lor vor fi inventariate la sectorul
de etnografie sau istorie) materialul ceramic ajunge aruncat desi, dacd vrem sa credm o imagine
asupra vietii cotidiene transilvanene din perioada principatului, si a cadrului material al acesteia, nu
putem sa renuntam la aplicarea metodelor arheologice. Ceramica are un rol special in acest demers. O
analiza simpla a rapoartelor de sapatura publicate releva deja cantitatile uriage de materiale ceramice
recuperate din aceastd epoca. Pentru analiza ceramicii trebuie s cunoastem reperele cronologice prin
identificarea loturilor precis databile. Prin analiza acestor loturi, completata cu sirul vaselor ceramice
datate cu tezaure monetare', se pot crea serii tipologice, iar prin distributia spatiala putem sa identificam
centrele de productie i regiunea lor de desfacere. Posibilitatile, dar si limitele surselor arheologice pot
fi exemplificate prin analiza unui lot relativ mic, gasit in circumstante stratigrafice norocoase.

Lotul la care dorim sa facem referire provine din umplutura latrinei, denumita conventional nr.
1, aflatd la fatada de nord al palatului princiar de la Alba Iulia (astazi sediul Arhiepiscopiei Romano-
Catolice)'. Stratigrafia latrinei pledeazd pentru o umplere produsa intr-un timp scurt. Fragmentele
ceramice se intregeau intre ele, si erau asociate cu moloz, resturi menajere (oase, fragmente de sticla,
obiecte de fier, precum si cateva fragmente de cahle), precum si cu un numar de monede, dintre care
cea mai recenta se dateaza in 1540. Fragmentele recuperate provin din cel putin 65 de vase, pastrate
in proportii diferite. Cele mai multe sunt vase puternic fragmentate. Vasele reintregibile in proportie
de sub 30%, reprezint 2/3 din materialul ceramic. In schimb, 14 vase pot fi reintregite fizic si grafic in
intregime, alte sapte piese in proportie de cca. 50%. Situatia stratigrafica sugereaza ca aceste materiale
au fost aduse (eventual impreuna cu pamantul de umplere) dintr-un alt loc (de ex. un depozit de resturi
menajere, desfiintat cu ocazia umplerii latrinei). Caracterul unitar al materialului ceramic, precum si
numarul mare de vase Intregi sau aproape intregi permit cateva observatii mai precise.

Cea mai numeroasa categorie tipologica, reprezentand cca. 1/3 din lot, este oala in variantele cu o
toartd sau fara. Paharele (in numar de sase) sunt pastrate doar fragmentar si se deosebesc de oale doar
prin dimensiunea mai mica. In lotul de vase ceramice recuperate din latrina, tigaia este reprezentata
printr-un singur exemplar, cu o varianta avand maner tip bands, trei picioare, cu smalt la interior. O altd
categorie, ilustrata printr-un singur exemplar este castronul, si anume un fragment de buza. Categoria

5 Daniela Marcu-Istrate, Angel Istrate, Daniela Tanase, SzGcs Péter Levente, Raport preliminar de cercetare privind
santicrul Alba Iulia — Catedrala Romano-Catolicd si Palatul Episcopal, in Patrimonium Apulense 11 (2002), p. 146-147.
Prelucrarea monografica a rezultatelor este in curs de publicare.

¢ Adrian A. Rusu (coord.), Cetatea Oradea. Monografie arheologicd. Vol. 1. Zona palatului episcopal. Oradea, 2002;
Emd&di Janos, Adalékok a vdradi vdr épitési torténctéhez, in vol. Idem, Torténeti adatok Nagyvdrad multjabol, vol. II,
Nagyvarad 1998, p. 29-30.

7 Cercetarile au fost conduse de Daniela Marcu Istrate.

8 Cercetarile au fost conduse de Adrian A. Rusu.

® Cercetarile au fost conduse de Florin Gogaltan.

10 Sz8cs Péter Levente, Vase ceramice de uz comun descoperite cu tezaure monetare din Transilvania (secolele XVI-XVII),
in vol. In memoriam Radu Popa, coord. Daniela Marcu-Istrate, Angel Istrate, Corneliu Gaiu, Cluj-Napoca, 2003,
p- 223-239.

1 Analiza acestui lot a fost prezentata in forma de referat; Daniela Marcu Istrate, Péter Sz6cs, Ceramica moderni
timpurie din sud-estul Transilvaniei in lumina descoperirilor arheologice la 39. Internationales Hafnerei-symposium,
Sibiu, 18-26 septembrie 2006. Textul, impreuna cu descrierile de piese vor fi publicate in monografia sipaturilor
arheologice, in curs de publicare.
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ulciorului poate fi atribuitd doar pentru doua vase, dintr-unul pastrandu-se doar gura ingusts, iar din
celalalt doar fundul si jumatatea inferioara a corpului. O piesd speciala o constituie o pugculitd in forma
de ceapd, cu fund plat. In schimb, sunt opt capace. Asocierea prin functiune cu categoria oalelor este
indicata si de corespondenta cu aproximatie a diametrului masurat la buza oalelor.

Este evident ca in lotul din latrina nr. 1 din Alba Iulia domina forma de oalad. Luand in considerare
doar vasele intregibile, pe langa oale ramane doar o singura tigaie si capacele (folosite de altfel, la oale).
Prezenta smaltului este proportional redusa (12%), dar de o calitate ridicata. Intr-o proportie insemnati
(30%) este folositd pasta fini. In general, arderea este oxidant3 incompleta. Folosirea smaltului si a
pastei de calitate este asociatd cu forme , mai speciale” decat oala. Acesti indici plaseaza producerea,
folosirea si dezafectarea vaselor din acest lot In a doua jumatate a secolului XVI-lea. Oale de forma
identica sunt gasite la castelul de la Vintu de Jos'?, datate la turnura secolelor XVI-XVII, precum si la
o pivnitd descoperita in Piata Romana, Alba lulia, databile in primele decenii ale secolului XVII-lea®.
Plasarea lotului de fata cu cateva decenii mai timpuriu este permisa de caracterul mai arhaic al asocierii:
variabilitatea tipologica redusa, numarul mic de piese smaltuite, precum si asocierea smaltului i a pastei
fine cu vasele speciale. Trebuie admis c& nu existd nici un element rezultat din analiza interna care sa
interzica explicit urcarea datéarii pana la primele decenii al secolului al XVII-lea. Mentinerea cronologiei
propuse la a doua jumatate ale secolului al XVI-lea este determinata de contextul stratigrafic. Latrina
functionand de la mijlocul secolului XVI a fost demolata in jurul anului 1590, iar groapa captusita cu
zidaria de caramida a fost umpluta imediat cu molozul rezultat din suprastructura demolata, amestecata
cu pamant si resturi menajere.

Intervalul larg pentru datarea posibila arata Insa carentele cercetarii. Forma, decorul si tehnica de
executie a vaselor descoperite In acest lot nu oferd, izolat, indicii cronologice suficiente pentru o datare
mai precisa. Ar fi necesara compararea cu alte loturi prelucrate in mod similar, dar acestea lipsesc cu
tehnice, creind anumite forme optime, care cunosc o arie si o perioada larga de rdspandire. Definirea
unor elemente speciale, folosibile pentru identificarea centrelor de productie si a ariei de desfacere,
respectiv pentru realizarea cronologiei, este posibila doar prin cunoasterea mai multor serii de vase.
Pana cand cercetarea arheologica va produce cantitatea necesara de informatie, ar fi prioritarad analiza
contextului de descoperire, prin folosirea observatiilor stratigrafice si a materialelor mai precis databile
gasite in asociere cu lotul de vase (monede, eventual cahle). Doar seriile tipologice astfel construite vor
permite concluzii de ordin general.

Trecand acum la analiza potentialului informational oferit de izvoarele scrise, trebuie schitata, In
primul rand, istoria preocupdrilor privind cultura materiald transilvana din perioada secolelor XVI-XVIL.
Aceasta directie de cercetare s-a nascut odata cu intensificarea atentiei asupra istoriei culturii si a vietii
cotidiene, proces manifestat la turnura secolelor XIX-XX." In privinta izvoarelor de limba maghiar3,
preponderente in Transilvania din aceasta perioada, inceputurile au fost marcate de activitatea lui Béla
Radvéanszky® si Remig Békefi'. Intre cele doud rizboaie mondiale continuitatea a fost reprezentati
de scoala lui Sandor Domanovszy". Dupa al doilea razboi mondial studiile dedicate culturii materiale
transilvane au debutat cu articolul semnat de Zsigmond Jaké privind obiectele din interioarele caselor
burgheze din Cluj®. In aceasts perioad, atentia cercetirilor a fost concentrati asupra problemelor

12 Adrian A. Rusu, Gotic si Renagtere ..., p. 57-58, poz. 135, fig. p. 121, in ,,gropi de aruncare din SVI i SIX (langa
nava bisericii)”.

13 Gheorghe Anghel, O locuintd din secolul al XV1I-lea descoperitd la Alba Iulia, in Apulum, V1 (1967), p.. 371-373,
375, pl. -1V, fig. 2-3.

4 vezi Kubinyi, A kdzépkori anyagi kultira kutatdsa ... .

15 Radvanszky Béla, Magyar csalddélet és hdztartds a XVI és XVII szazadban (Viata familiald si casa maghiard in secolele
XVI-XVII), I-111, Budapest, 1879-1896.

16 In special seria de disertatii editate de el: Miivelddéstorténeti Ertekezések.

7 Sinteza rezultatelor a aparut in monumentala opera de cinci volume: Magyar Mivelédéstorténet (Istoria culturii
maghiare), Budapest, 1939-1942.

8 Jakoé Zsigmond, Az otthon és miivészete a XVI-XVII. szdzadi Kolozsvdron (Casa si arta in Clujul secolelor XVI-XVII),
in vol. Emlékkinyv Kelemen Lajos sziiletésének nyolcvanadik évforduldjira, Kolozsvar, 1957, p. 361-393.
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economice’ gi, mai rar, spre probleme de istoria artei. Astfel principalele repere in sensul editiilor
de izvoare scrise cu bogate referiri asupra culturii materiale sunt culegerea de inventare editate de
B. Nagy Margit? si urbariile (si inventarele) domeniului Fagaras editate de David Prodan?. Faptul
cé aceste publicatii au facut accesibile o cantitate mare de izvoare reprezintd un potential uriag, este
drept neexploatat suficient, in special in privinta obiectelor de uz comun. Pe langa aceste demersuri
istoriografice, si lingvistica a oferit un instrument indispensabil prin publicarea a celor 12 volume
ale dictionarului istoric al limbii maghiare din Transilvania®. Seria, ajunsa pana la litera T, oferd un
tezaur de termeni pentru perioada secolelor XVI-XVII], ilustrand fiecare voce cu citate bogate din surse
contemporane. Astfel s-a creat o imagine cvasi-completa asupra termenilor folositi in epocd intre care
si cei folositi pentru vasele ceramice (sunt oferite si traducerile in limbile roména si germana).

Dar ce ne spun despre vase ceramice izvoarele scrise? Raspunsul, desigur, diferd de la o categorie la
alta, Iin primul rand intentia credrii documentului a fost cea care a determinat ce anume a fost inregistrat
si transmis posteritatii. Pe baza publicatiilor mentionate mai sus au putut fi evaluate diferitele categorii
de documente. Era de agteptat ca cea mai bogata sd se dovedeasca categoria inventarelor. Acestea
deosebesc vasele dupa tip si formd, le descriu forma, marimea, indica locul lor de amplasare in cladire,
precum si functionalitatea. Astfel, pe 1anga ulcioare, tigai, cani, pahare etc., cel mai des, intalnim oalele
cu sau fard toarta, cu capac. Sunt descrise, cand e cazul, ciocul ulcioarelor si strecurdtoarea plasata in gat.
De asemenea sunt foarte plastice mentiunile tigailor cu trei picioare. In privinta decorului, descrierile
sunt mai sumare (cateodata indicand doar ca oalele sunt vopsite), dar prezenta sau lipsa smaltului au
fost remarcate cu o consecventa remarcabila (termenul parasztos = taranesc arata lipsa smaltului, iar
termenul mdzas = smaltuit, este deseori combinat cu indicarea culorii smaltului). Indicarea locului din
cladire (bucatarie, camara, sufragerie, camera de onoare) impreuna cu atributele folosite la denumire
(ulcior pentru apa sau ulei, oala de gatit etc.) are valoare pretioasd pentru stabilirea functionalitatii.

Celelalte categorii de documente contin date mai putine asupra veselei, dar nici acestea nu pot fi
neglijate. Urbariile ofera posibilitatea identificarii olarilor in randul iobagilor®, obtinand, astfel, date
despre productia ceramicii in afara sistemului de breasla. Jurnalele economice ale principesei Ana
Bornemissza arata consumul casei princiare si in privinta oalelor ceramice. Astfel, aceste jurnale atesta
ca vasele necesare de uz comun erau obtinute de la iobagii domeniului. Datele unui singur an, 1678,
sunt urmatoarele: in data de 20 mai a intrat ,,un butoi de oale smaéltuite” si 300 oale nesmaltuite ,, pentru
gatit”; in data de 25 julie au intrat 120 de vase si 30 de capace; in data de 15 octombrie au intrat iarasi
300 de oale de gatit, nesmaltuite?. Desigur toate aceste obiecte au fost produse de iobagii domeniului,
si atat cantitatile, cat si regularitatea procurarii lor merita sa fie retinuta. Obiectele mai speciale erau
procurate la targurile din apropiere, unele fiind chiar importate din tarile straine, regasindu-se in
registrele de trigesima®. Activitatea breslelor de olari poate fi cercetatd pe baza arhivei breslelor si cele
ale oraselor de resedinta, dar datele urbariilor ne avertizeaza ca productia acestora trebuia sa aiba o
proportie considerabil mai mica decat a fost estimata pana acum.

¥ Cele mai importante sunt: Jaké Zsigmond, A gyalui vdrtartomdny urbdriumai (Urbariile domeniului Giliu),
Kolozsvar, 1944; Makkai Laszl6, I. Rakdczi Gyérgy birtokainak gazdasdgi iratai (Documente economice ale domeniilor
lui Gheorghe Rdkéczi I), Budapest, 1954; Maksay Ferenc, Urbdriumok a XVI-XVII. szdzadbol (Urbarii din secolele
XVI-XVII), Budapest, 1959; N. Kiss Istvan, 16. szdzadi dézsmajegyzékek (Registrele dijmei din secolul al XVI-lea),
Budapest, 1960; David Prodan, Domeniul Beiusului la 1600, in Anuarul Institutului de Istorie din Cluj V, 1962, p.
35-110; losif Pataki, Domeniul cetdtii Hunedoara la inceputul secolului al XVI-lea, Bucuresti, 1973; David Prodan,
lobigia din Transilvania in secolul al XVI-lea, I-II, Bucuresti, 1976; Idem, Iobdgia din Transilvania in secolul XVI1,- 11,
Bucuresti, 1986.

¥ B. Nagy Margit, Virak, kastélyok, udvarhdzak, ahogy a régiek lattdk (Cetati, castele, conace vizute de cei vechi), Bukarest,
1973.

2 David Prodan, Urbariile Tarii Fagdrasului, 1 (1632-1650), IT (1651-1680), Bucuresti, 1970-1976.

2 Erdélyi Szotorténeti Tdr. Seria a fost initiata de Szabo T. Attila. Cele 12 volume au aparut intre 1975-2005.

B O trecere in revista al olarilor mentionati in urbariile fagarasene a fost facut de Ligia Fulga, Centre de olariin Tara
Oltului in sec. XVII-XVII, in Centre de olari din sud-estul Transilvaniei, vol. I, Sfantu Gheorghe, 1997, p. 15-46.

# David Prodan, op. cit., II, p. 386-389.

3 Péter L. SzGcs, Importul de veseld in Transilvania in secolul al XVII-lea, in Studii si Comunicdri - Satu Mare, XIV,
1997, p. 141-146.
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Interpretarea si compararea informatiilor oferite de surse scrise poate fi facutd doar prin coroborarea
fireasca a datelor cronologice si geografice. Dar trebuie tinut cont gi de mediul social care a creat
documentul. Cei care intocmeau inventarul nu socoteau ca demne de mentionat obiectele sub o valoare
determinatd. Acest prag, insa, este desigur diferit intr-un castel aristocratic sau intr-o gospodarie de
nobil sirac sau iobag. In acelasi timp, o cladire locuit4 si folositi ca rezident4 permanent este mult
mai bogati in diferite obiecte decit cele parasite de mai multd vreme. In acelasi timp, echipamentul
considerat firesc al unei cladiri sau al unei incaperi (de ex. bucataria cu vasele gi cuptorul) nu sunt
mentionate, fiind socotite de la sine intelese pentru contemporani*. Aceeasi soarta o au si vasele care in
anumite cazuri sunt mentionate doar pentru continutul lor: oale cu unt, untura sau dulceata, ulcioare
cu ulei etc. Orice tentativa de comparatie, astfel, necesita un demers critic asupra izvorul analizat, in
scopul de a identifica exact contextul credrii documentului si de a determina calitatea informatilor
pastrate pana astazi.

Ajungand in final la sansa compararii informatiilor obtinute prin metodele arheologice si din
documentele scrise, avem posibilitatea sa folosim trei metode?”. Cea mai plauzibila este, in mod firesc,
identificarea unor obiecte concrete cu mentiuni din documente. Aceasta schema da roade spectaculoase
in cazul obiectelor de prestigiu, de valoare materiala si artistica ridicata, avand detalii suficiente pentru
a face posibild identificarea neechivoca. Un astfel de caz celebru este reconstituirea istoriei pocalului
Palffy, decorat cu figura lui Jupiter®. In cazul vaselor ceramice, in afara celor habane, sansele sunt
slabe pentru identificdri de amanunt. Dar In cazul catorva tipuri, ulcioare cu cioc si strecuratoare, tigaie
cu trei sau patru picioare, categoria descoperirilor arheologice poate fi recunoscuta in informatiile
scrise. Aceasta deja ne trimite la a doua metoda folosibild in exploatarea comparativa a celor doua
categorii de izvoare. In acest caz nu trebuie stabilite legaturi atit de strinse intre cele doua izvoare,
incat sa identificim obiecte, in schimb, se cautd corespondente intre categoriile si clasarile fiecarui tip
de izvor. Se intocmesc serii tipologice pentru fiecare tip de izvor, dupa care cele doua se analizeaza
in comun, stabilind corespondentele si lacunele reciproce. Aceasta metoda este deosebit de utila
pentru realizarea unor clasificari tipologice si terminologice, cu un potential considerabil in analiza
ceramicii medievale si premoderne. Clasificarile arheologice sunt bazate pe caracteristici ale formei si
pe tehnicile de productie, In timp ce documentele scrise au pastrat terminologia creata pe baza formei
si a functionalitatii. Comparatia celor doua clasificari, astfel, va lamuri aspecte privind productia si
functia anumitor tipuri de ceramica.

A treia metoda de comparatie ia in considerare spectrul intreg al culturii materiale reflectat in cele
doua categorii de izvoare si In special structura interna al acestor informatii. Atat punctele comune, cat
si diferentele au semnificatii importante. O astfel de comparatie a avut loc in cazul unei case de locuit
burgheze din Sopron, unde a fost analizat atat materialul arheologic, cat si documentele scrise legate
de acest obiectiv®. Proportia de 90% a ceramicii in cadrul descoperirilor arheologice abia s-a reflectat
in izvoarele scrise, totusi ambele informatii au venit din acelasi context. Rezultatul cel mai important
a fost reintregirea imaginii asupra zestrei complete de vase dintr-o gospodarie urbana. Punctele de
intalnire au dat posibilitatea de a determina rolul jucat de ceramica in diferitele categorii de vase: de
masa, de gatit, de provizii, vasele reprezentative, precum si evolutia cronologica a acestora.

Contextualizarea reciproca al celor doud categorii de izvoare ofera posibilitatea reconstituirii structurii
interioare a unei gospodarii si de a schita sistemul de functionare. Vasele sunt folosite in procesul de
producere, depozitare si consumul alimentelor. Aceste activitdti sunt centrale in toate gospodariile

% Fenomen observat in special In cazul testamentelor si listelor de zestre: Szende Katalin: Viselet és textilkultiira
a kés6-kbzépkorban (Port si textile in evul mediu tdrziu), in Szdzadok 137, 2003, nr. 2, p. 408. De la acelasi autor v.
Eadem, ,, "... some to honour and some to dishonour ..." Vessels in Late Medieval Urban Households in Material
Culture in Medieval Europe. Papers of the ,Medieval Europe Brugge 1997’ Conference, volume 7, p. 191-202.

7 Pentru consideratii teoretice si metodologice, cu exemple si din arheologia medievala europeand v., Anders
Andrén, Between Artifacts and Texts: Historical Archaeology in Global Perspective, New York — London, 1998.

.2 Béla Radvanszky, op. cit.

® Szende Katalin, Otthon a vdrosban. Tdrsadalom és anyagi kultiira a kozépkori Sopronban, Pozsonyban és Eperjesen (Acasd

in orag. Cultura materiald si societate in evul mediu in Sopron, Bratislava si PreSov), Budapest, 2004, p. 192-194.
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din Transilvania incepand de la cele mai sarace, pana la elitele sociale. Este suficient in acest sens
mentionarea faptului ca, atat in memoriile lui Nicolae Bethlen, cat si in lucrarea lui Apor, descrierea
meselor ocupd o proportie iInsemnata. Importanta veselei este, astfel, deloc de neglijat, fiind influentata
de cele mai specifice pretentii ale fiecarei paturi sociale. Disparitia sau aparitia anumitor categorii de
vase, cum ar fi raspandirea paharelor de sticl, si sciderea in paralel a paharelor ceramice in ponderea
ceramicii, este explicatd de schimbarea pretentiilor legate de viata cotidiana si servirea mesei. Acestea
au influentat la randul lor atat comertul, cat si productia ceramicii.

Ceramic Vessels of the 16" and 17* Centuries
in the Mirror of Written Sources and Archaeological Finds
(Abstract)

The period of the 16" and 17™ centuries is rich in both written and archaeological sources on
Transylvania. Unfortunately none of them was systematically researched and exploited sufficiently.
Both of these categories contain, however, good reference on material culture and ceramic vessels. The
information transmitted through each type of the sources is not identical in all extent, therefore they must
be correlated and combined with certain criticism. The potential and limits of the archaeological analysis
of pottery is exemplified on a sample found at the archbishopric palace of Alba Iulia. Furthermore the
written sources are analyzed in order to determine their information on ceramic vessels in function of
their type and their context of creation.

Finally the possibility of the combination of the information is analyzed. The most plausible is to
identify individual objects in written sources and link them to archaeological finds. In case of pottery the
more general comparison is more useful. The combination of typological classes established separately on
archaeological material and on the data provided by the written documents generates good information
on the production and on the functionality of the pottery. In a general level, the structure of material
culture as reflected in archaeological material combined with the written sources is a more accurate then
using just one type of source. Moreover, the abandonment of certain pottery types and the appearance
of new ones can be explained in context with the written sources. In this sense, a general picture can’
be created on the production, distribution and consumption of the pottery.
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A REPREZENTARI DE ULCIOARE
IN PICTURILE MURALE MEDIEVALE (SEC. XIV-XVI)

Voica ISTRATE

Picturile murale medievale de pe teritoriul Roméniei au facut obiectul multor studii de istoria artei
care au analizat desfasurarile iconografice, tehnicile de executie, influentele sau curentele artistice,
mediul de formare si identitatea megterilor, anii sau perioadele de realizare, precum si diversele
implicatii ale scenelor pictate.

La prima vedere abordarea frescelor medievale cu subiect religios ca izvoare istorice pentru cultura
materiald poate parea un demers hazardat, stiut fiind faptul ca atat in cazul bisericilor ortodoxe, cat si
al celor catolice mesgterii zugravi erau obligati sa respecte anumite canoane. Nu le cunoastem pe cele
impuse in decorarea bisericilor catolice, dar stim doar ca erau mai putin rigide decat cele din spatiul
ortodox. La o privire mai atentd vom constata ca si mediul ortodox poate oferi argumente suficiente
pentru a considera iconografia o sursa pentru cultura materiald medievala.

Decorarea bisericilor ortodoxe a fost reglementa prin manuale speciale de picturd numite , Erminii”.
Cel mai cuprinzator manual care s-a pastrat pana astdzi a apartinut lui Dionisie din Furna, dateaza
din secolul al XVIII-lea si a fost conceput pe baza unor manuale mai vechi. Chiar daci se refera la o
perioada mai tarzie, in lipsa altuia mai apropiat de epoca studiata, vom cita din prefata scrisa de Vasile
Dragut: “potrivit gandirii teologale bizantine, imaginile trebuiau realizate cu stricta respectare a unor
reguli stabile, pentru a ilustra cu neabatuta fidelitate dogmele de credinta. Nici imaginile izolate, nici
ansamblurile murale nu aveau un caracter intimplator, dimpotriva ele erau tinute sd urmeze neabatut
modele acceptate de catre autoritatile de cult”" Si totusi, cercetarea acestor fresce arata ca ,la crearea
acestor manuale de pictura, zugravii isi aduceau ei Insisi contributia, modificandu-le si addugandu-le,
erminiile cipatand caracterul unor opere originale”2 in acelagi timp ,,confruntand picturile murale
medievale din tara noastra cu modelele erminiilor este lesne descifrabila originalitatea interpretarilor,
indrazneala interventiilor fiind adesea surprinzatoare™.

Intr-adevir, Erminiile stabileau cum si fie redate anumite scene, unde si fie amplasate 1n biserica,
in ce ordine, ce atribute sa 1i insoteasca pe sfinti, dar In practica, in picturile murale, nu erau impuse
cu strictete tipurile de unelte, vase, arme sau de alte categorii de obiecte. Situatia trebuie sa fi fost
asemandtoare Tn mediul catolic. Pe de alta parte, daca ar fi fost impuse reguli atat de stricte ar fi trebuit
ca In picturile murale sa intalnim mereu aceeasi forma a obiectelor indiferent de timpul cand a fost
realizata pictura.

Astfel, cand compardam in mai multe biserici scena , Cinei de taind” putem observa ca vasele aflate
pe mesele sfintilor sunt diferite (plangele I, II), ceea ce ne indreptateste sd credem ca zugravii au fost
inspirati de modele din viata reala. In plus, cadrul in care sfintii se intalnesc este imbogatit si cu alte
elemente de cultura materiald: instrumente de iluminat, fete de masa, cutite etc.

! Dragut Vasile in prefata cartii lui Dionisie din Furna, Carte de picturd, Editura Meridiane, Bucuresti, 1979,
p- 8-9.

2 Neamtu Vasile, Originea si evolutia hdrletului in Moldova si Tara roméneascd, Arheologia Moldovei, VII, 1972,
p- 339.

3 Vezinotal.
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Printre vasele redate in fresce se afla un numar destul de mare ulcioare, reprezentate atat ca recipiente
pentru turnat apa (in scene ca Nagterea sau Baia pruncului Isus sau Spdlarea picioarelor), cat si ca vesela
pentru baut (Cina de taind si fmpdrtdgania) iar uneori ca piese simbolice sau decorative (Arborele lui
leseu).

Am inclus in acest studiu ulcioarele si vasele din ceramica si metal, apropiate ca forma sau utilitate,
redate in frescele din bisericile medievale de pe teritoriul tarii noastre in perioada secolelor XIV-XVI*.

Cele mai multe reprezentari de vase in picturile murale sunt intalnite in secolul al XIV-lea in
Transilvania. In Biserica romano-catolici din Ghelinta se afld cea mai veche imagine a unui posibil
ulcior (plansa 111 fig.1 si plansa V fig.1)°. In fresca distrus4 partial se distinge un vas de forma bombat3,
cu talpé inelard, culoarea ciramizie, ornamentat cu doua siruri de linii paralele incizate. Vasul de la
Porumbenii Mari (planga III fig.7) are o forma piriforma, talpa inelar, culoare galbuie gi nu pare sa aiba
decor. Ulciorul pictat in Biserica ortodoxa din Strei (plansa III fig.6, plansa V fig.5) are corpul sferic, gat
alungit, talpa circulara inalta. Culoarea vasului este neagra iar decorul consta intr-o linie trasata cu o
culoare deschisa pe mijlocul corpului si o alta imediat sub buza vasului. Ulciorul de la Milancrav (plansa
I1I fig.8, plansa V fig.6) are o tortitd micd, talpa inelara, culoare maronie. Vasul de la Mediag (planga
I1I fig.9) are forma piriforma, toarta ampla si este de culoare deschisa. Tot la Medias este reprezentata
o plosca de culoare deschisa (plansa IV fig. 26 si plansa V fig.7)®. La Harman sunt reprezentate doua
aquamanile’ in forma de grifoni, din argint sau cositor (plansa 1V fig. 27-28).

Dintre vasele ceramice enumerate mai sus doar cel de la Ghelinta pare si aiba rol de vas de baut,
celelalte fiind redate ca recipiente pentru pastrarea sau turnarea apei.

S-ar pdrea cd singurele reprezentari de ulcioare intalnite in spatiul fostei Tari Romanesti provin de
la Curtea de Arges unde sunt redate atat vase elegante din aur incrustate cu pietre pretioase (plansa
1V fig. 23-25), cat si ulcioare din ceramica de culoare deschis&, cu corp piriform, talpa tronconica, una
sau doud toarte ample, gura cu cioc i decor constand in grupuri de cate doua linii paralele (plansa III
fig.2-5, Planga V fig.2-4). Toate ulcioarele sunt redate ca vase pentru turnarea apei.

Cele mai multe imagini de ulcioare redate ca recipiente pentru baut s-au pastrat in Moldova in
frescele de la Voronet (plansa III fig.10, plansa V fig.8) Balinesti (plansa III fig.12,13, plansa V fig.10) si
Popauti (planga I1l fig.15, plansa V fig.9). Ulcioarele cu rol de recipiente pentru turnat apa au fost pictate
la Dobrovat (plansa IlI fig.18,19 plansa V fig.11), Humor (plansa III fig.20) si Arbore (plansa III fig.21).
Un ulcior de la Voronet are rol decorativ (plansa III fig.22, plansa V fig.18), iar la unele dintre cele de la
Balinesti (plansa III fig. 11,14) si Dobrovat (plansa III fig.16-17 si plansa V fig. 14) nu au utilitate clara.
Existd si cateva piese care au avut probabil ca modele ulcioare din aur, argint sau cositor (plansa IV
fig. 30-38 si plansa V fig.12,13,15,17 si 19-22) si o ploscd din argint sau cositor (plansa IV fig.29 si plansa
V fig.13). Ulcioarele din Moldova au forme globulara sau piriforma, talpa tronconica, gat Inalt si guri
prevazute cu cioc (la ulcioarele cu o toarta) si cate una sau doua toarte si sunt fie lipsite de decor, fie
ornamentate cu grupuri de cate doua linii paralele. Unul dintre vasele de la Voronet are chiar un nod
intercalat intre talpa si corp (Plansa III fig.22, plansa V fig.18). Vasele sunt redate in culorile alb-galbui,
galben, cdrdmiziu, maro. Poate ca mesterul zugrav la Humor a vrut sa redea in scena Baia pruncului
Isus un ulcior din ceramicd smaltuita (plansa III fig.20). Trei ulcioare la Dobrovat (dintre care doua
par s fie ceramice, iar altul din cositor sau argint) au tevi de scurgere. Vasul Evanghelistului Luca de la
Probota (plansa IV fig.31, plansa V fig.15) pare sa fi fost recipient pentru cerneala.

In ciuda unor mici stangacii in redarea vaselor care tin de indeménarea zugravilor putem identifica
anumite diferente si aseméanari in ceea ce priveste forma vaselor (talpa, corp, toarte, gat, gura, prezenta
sau absenta ciocului de scurgere), elementele de ornamentare, culoarea pastei gi, prin comparatie cu

4 Exista alte si reprezentari de ulcioare in frescele medievale la care nu am avut acces.

® Desenele plansei V au fost realizate de d-na desenator Mihaela Cioc de la Muzeul Judetean de Istorie Brasov.

¢ Imaginea de care dispunem nu ne permite sa distingem materialul din care ar fi fost confectionata plosca. Ar
putea sa fie ceramica, sticla, lemn sau metal.

7 Aquamanilele - vase in forma de statueta - erau folosite de preoti pentru spalarea méinilor inainte de Eucharistie
si de nobili la masa si au fost confectionate atat din metal cat si din ceramica.

26

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



dimensiunile personajelor marimea aproximativa a vaselor. Spre deosebire poate de piesele descoperite
arheologic in fresce avem indicii clare asupra datarii, scopului si modului de folosire a ulcioarelor.
Se observa cum mesterii zugravi, proveniti in marea lor majoritate din mediul local, introduc treptat
in picturile murale modele noi de vase ceramice precum si piese din argint sau cositor adaptandu-se
desigur modei vremii.

Représentations de petits pots en peinture murale
(Résumée)

Il y a quelques scenes en peinture murale ou on peut voir les saints utiliser les vases céramiques
pour verser I'eau dans des scénes comme Nativité ou La bain de I'enfant Jésus ou Le lavement des pieds
ou pour boire le vin dans des scénes comme La Céne et L’administration du sacrements. Parfois les petits
pots ont des rdles de décor ou symboliques.

Les vases provenant de Transylvanie ont des bases circulaires, forme piriforme, sans anses en général.
Elles sont datent majorité en XIV *™siecle. Ceux de Valachie provenant de Curtea de Arges de XIV ™
siécle représentent les petits pots avec corps piriforme avec une ou deux anses.

Plusieurs vases et formes représentes dans la fresques de Moldavie datent de la deuxiéme partie du
XVesiecle et de siécle suivant. On rencontre aussi les vases piriformes et globulaires avec une ou deux
anses. Quelques exemplaires ont des tubes de 1’écoulement.

Le décor de vases est généralement les groupes de deux lignes paralléles. Les couleurs de vases de
céramiques sont rougeatres, brun, noir et jaune.

Les vases céramiques présentent des similarités de forme avec de ceux métallique (d’or, d’argent
et d’étain).

On peut constater des différences de représentations de vases dans la méme scéne et aussi une
évolution des formes qui justifie I'importance de I'iconographie pour dater les vases découverts par
les archéologues.

On considére que cette représentations a des correspondants en réalité parce que le dogme n’interdit
pas la liberté de choisir le modele d’objets dans la vie quotidienne.

Imaginile au fost preluate din:

Comarnescu Petru, Voronet. Fresken aus dem 15. und 16 Jahrhundert, Bucuresti, Sibiu, 1959.

Dragut Vasile, Arta crestind in Romdnia, Bucuresti, vol. V, 1989.

Dragut Vasile, Dobrovat, Bucuresti, 1984.

Dragut Vasile, Dragos Coman, maestrul frescelor de la Arbore, Bucuresti, 1969.

Dragut Vasile, Humor, Bucuresti, 1973.

Dragut Vasile, Picturile murale de la Medias o importantd recuperare pentru istoria artei transilvdnene, revista
Muzeelor si Monumentelor-Monumente Istorice si de Artd, 2, 1976.

Fabritius Helga, Die Honigberger Kapelle. Kunst und Selbstdarstellung einer siebenbiirgischen Gemeinde im
15. Jahrhundert, Dossel 2006.

Florescu Radu, Miclea Ion, Probota, Bucuresti, 1978.

Ionescu Grigore, Musicescu Ana-Maria, Biserica domneascd din Curtea de Arges, Bucuresti, 1976.

Popescu Irina, Tugearu Liana, Biserica Ortodoxd din satul Strei, in Pagini de Veche Artd Romdneascd, Vol.
V, 1985.

Puscasu Maria Voica, Sinigalia Tereza, Mdndstirea Probota, Bucuresti, 2000.

Vatasianu Virgil, Istoria artei feudale in Térile Romine, vol.l, Bucuresti, 1959.

http://www historyarts.ro/a_fresce_gotice.htm,13.09.2007.

http://www.medibit.hu/szentlaszlo/ngalambfalva.htm, 13.09.2007.
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Plansa I
Scena Cina cea de taind.
Fig. 1. 1330. Ghelinta (jud.Covasna)
Fig. 2. 1488-1496.Voronet (jud. Suceava)
Fig. 3. 1493. Balinesti (jud. Suceava)
4 Fig. 4. sf. sec. XV. Popauti (jud. Botosani)
28

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



Plansa II

Fig. 5. 1529. Dobrovat (jud. Iasi)
Fig. 6. 1532. Probota (jud. lasi)
Fig. 7. 1535. Humor (jud. Suceava)
Fig. 8. 1541. Arbore (jud. Suceava)
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Plansa III

Fig. 1. Ghelinta (jud.Covasna), scena Cina cea de taind. 1330

Fig. 2. Curtea de Arges (jud.Arges). Scena Nunta din Cana Galileii. 1369?
Fig. 3. Curtea de Arges. Scena Parabola bunului samaritean. 1369?

Fig. 4. Curtea de Arges. Scena Spalarea picioarelor. 1369?

Fig. 5. Curtea de Arges. Scena Nasterea Sf. Nicolae. 1369?

Fig. 6. Strei (jud.Hunedoara). Scena Baia pruncului Isus. 1370-1380

Fig. 7. Porumbenii Mari (jud.Harghita). Scena Sf. Ecaterina ingrijind bolnavul. sec.XIV
Fig. 8. Mélancrav (jud. Sibiu). Scena Nasterea lui Isus. 1400

Fig. 9. Medias (jud. Sibiu). Scena Necredinta lui Toma si Sf. Francisc din Assisi sec.XIV-XV
Fig. 10. Voronet. Scena Impirtdsania cu vin. 1488-1496

Fig. 11. Balinesti (jud. Suceava). Scena Prorocul Moise. 1493

Fig. 12, 13. Balinesti. Scena Cina cea de taind. 1493

Fig. 14. Balinesti. Scena Ingeri si instrumentele patimilor. 1493

Fig. 15. Popauti (jud. Botosani). Scena Impirtisania. sf. sec. XV

Fig. 16-17. Dobrovat (jud.lasi). Scena Femeile la mormant. 1529

Fig. 18. Dobrovat. Scena Judecata lui Isus. 1529

Fig. 19. Dobrovat. Scena Urcarea pe cruce. 1529

Fig. 20. Humor (jud.Suceava). Scena Nasterea lui Isus. 1535

Fig. 21. Arbore (jud.Suceava). Scena Legenda Sfantului Nichita. 1541

Fig. 22. Voronet (jud.Suceava). Scena Arborele lui Isus. 1547
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Plansa IV

Fig. 23-25. Curtea de Arges (jud.Arges). Scena Cortul Marturiei. 1369?

Fig. 26. Medias (jud. Sibiu). Scena Inchinarea magilor sec. XIV-XV

Fig. 27-28. Harman (jud. Brasov). 1460 — 1470

Fig. 29-30. Dobrovat (jud.lasi). Scena Cina cea de taind. 1529

Fig. 31. Probota (jud. lasi). Scena Nasterea lui Isus. 1532

Fig. 32. Probota. Scena Evanghelistul Luca. 1532

Fig. 33. Humor (jud.Suceava). Scena Prezentarea Mariei in fata marilor preoti. 1535
Fig. 34-35. Sucevita (jud. Suceava). Scena Minunile Sf. Nicolae. sf. sec.XVI

Fig. 36-38. Sucevita. Scena Arborele lui Isus. sf. sec.XVI
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Plansa V

Fig. 1. Ghelinta (jud.Covasna). 1330

Fig. 2-4 Curtea de Arges (jud.Arges). 1369?
Fig. 5. Strei (jud.Hunedoara). 1370-1380
Fig. 6. Mélancrav (jud. Sibiu). 1400

Fig. 7. Medias (jud. Sibiu). sec. XIV-XV

Fig. 8. Voronet (jud.Suceava). 1488-1496
Fig. 9. Popauti (jud. Botosani). sf. sec. XV
Fig. 10. Balinesti (jud. Suceava). 1493

Fig. 11-14. Dobrovat (jud.lasi). 1529.

Fig. 15-16. Probota (jud. lasi). 1532

Fig. 17. Humor (jud.Suceava). 1535

Fig. 18. Voronet 1547

Fig. 19-22. Sucevita. (jud.Suceava). sf. sec.XVI
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CALDARI DIN LUT DESCOPERITE LA CENAD (JUD. TIMIS)

Daniela TANASE

La Cenad (jud. Timig)' cercetérile arheologice desfagurate in anul 2002 au adus la lumina gi fragmente
de la doud céldari din lut a caror forma a putut fi intregita, fapt destul de rar in conditiile in care,
de obicei, se gdsesc doar fragmente disparate de la astfel de recipiente in diverse situri arheologice
descoperite pe teritoriul Banatului, inclusiv in acest sit.

1. Contextul descoperirii:

Cele doua céldéri provin din acelasi complex arheologic, o locuinta in care s-au descoperit urme
puternice de arsurd, aceasta fiind probabil distrusa in urma unui incendiu. Locuinta a fost descoperita
intr-o sectiune sapata in gradina parohiei romano-catolice, in zona fostei cetiti medievale a Cenadului.
Ambele cédldari aveau urme puternice de arsura la exterior, dovada a utilizérii lor la prepararea hranei,
una dintre acestea (Fig. 2) pastrand in interior chiar urme de materie organica arsa, semn ca in momentul
distrugerii viata isi desfasura cursul firesc.

In acest complex arheologic s-au mai g3sit fragmente ceramice provenite de la alte caldari, cu peretii
nedecorati, precum si de la vase-borcan cu buza rasfranta la exterior, ai cdror pereti sunt decorati cu
siruri de incizii oblice combinate cu registre de linii drepte, apoi un decor care consta in linii drepte
paralele distantate incizate sau desenate cu rotita. Arderea este oxidanta incompleta, miezul este cenusiu,
multe dintre fragmentele ceramice sunt innegrite la exterior de la funinginea datorata expunerii la foc,
in timp ce alte fragmente si-au pastrat culoarea originala, rosie sau gélbuie, probabil nefiind utilizate
la gatit. S-au mai gasit o veriga de catarama (?) din bronz, un fragment de inel din sticla de culoare
albastru Inchis, decorat cu incizii oblice, precum si o cantitate apreciabila de oase de animale.

2. Descriere:

1. Una dintre cildari este lucrata dintr-o pasta fina, cu mult nisip fin in compozitie, arderea este
oxidantd incompletd, are o culoare brun-gélbuie, iar la exterior innegrita de la contactul cu focul vetrei.
Gura caldarii este ovali, buza este mai rasfranta la exterior, forma urechilor cildarilor este arcuité,
orificiile sunt distantate, grupate cate doud in parti opuse pe diametrul mai lung al gurii. Forma vasului
este tronconica, cu fundul rotunjit. Jumatatea superioara a cildarii a fost decorata cu linii canelate fin
sub care este un gir de liniute oblice incizate. Dimensiuni: H: 18 cm, diam. la gura: 30 cm, diam. max.:
32,5 cm. Capacitate: aproximativ 6 1. (Fig. 1, Fig. 4)

2. Cea de a doua caldare este lucrata dintr-o pasté find, lutoasa, arderea este oxidanta incompleta,
are culoare brun-rosiatica, la exterior innegrita de funingine. Gura caldarii este ovala, buza este usor
rasfranta la exterior, forma urechilor este arcuita puternic, aproape triunghiulara, orificiile sunt apropiate,
grupate cate doua urechi in parti opuse pe diametrul mai lung al gurii. De o parte si de alta a orificiilor

! Colectivul de cercetare care a aparticipat la sdpaturile desfiasurate in anul 2002 a fost format din: Petru lambor
{Mugzeul National de Istorie a Transilvaniei Cluj-Napoca) — responsabil, Susana Heitel (Institutul de Istoria
Artei “George Opreanu” Bucuresti) si Daniela Tanase (Muzeul Banatului Timisoara), membre in colectivul de

cercetare.
2 Tambor 2005, 352, Planga XXIII, 353, Planga XXIV.
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existd adancituri triunghiulare, al cdror scop era de a le reliefa, dar posibil sa fie si elemente de decor.
Forma vasului este tronconica, cu fundul rotunjit. Jumatatea superioara a caldarii este decorata cu
linii puternic incizate. Dimensiuni: H: 17,5 cm, diam. la gura: 32 cm, diam. max.: 35 cm. Capacitate:
aproximativ 4 1. (Fig. 2, Fig. 5)

3. Incadrare tipologicd si cronologicd:

Cele doua caldari de forma tronconica apartin tipului 2 a, potrivit tipologiei gi cronologiei caldarilor
din lut descoperite in Campia Pannonica, stabilite de Miklds Takacs, si se dateaza in secolele X-XI°.

Pentru stabilirea cronologiei, elemente de datare sunt oferite mai ales de fragmente ceramice
provenite de la vase borcan, care au o datare larga in secolele X-XIII sau XI-XIII. Vase ornamentate cu
impunsaturi realizate cu rotita dintata, asociate indeosebi cu cédldéari din lut, s-au raspandit mai ales In
a doua jumatate a secolului al XI-lea*.

In ceea ce priveste fragmentul de inel din sticla, decorat cu incizii care imita sdrma torsionata, nici
acesta nu poate ajuta la o datare mai stransa a acestei descoperiri. Cert este ca inele din sticld apar in
necropole din secolele X-XII in Dobrogea, datare corespunzatoare si inelelor din metal torsadate, care
au fost imitate In sticld®. Chiar daca acestea sunt descoperiri din zona sud-carpatica si sud-dundreana,
se cuvine sd mentionam faptul ca producerea unor astfel de inele, dar si a altor piese din sticla :margele,
bratari, era apanajul atelierelor bizantine, aparitia podoabelor fiind in stransa legatura cu restaurarea
puterii bizantine la gurile Dundrii la sfarsitul secolului al X-lea in timpul lui Ioan Tzimiskes®. Bratari
din sticld au fost descoperite in necropole din sudul Banatului, dar din pacate nu si inele. Bratarile erau
netede sau cu corpul modelat in relief dintr-o sticla de culoare albastru inchis si au fost datate larg in
secolele XI-XIII, cu mentiunea ca cele mai numeroase descoperiri provin din secolul al XII-lea, fiind
produse ale atelierelor bizantine din Peninsula Balcanica’.

Céldarea decorata in jumatatea superioara cu linii puternic incizate are analogii in sudul Banatului
la Oppovo, in zona Pancevo, dar si la Belgrad®. De mentionat ca vasul de la Belgrad a fost descoperit
intr-un context stratigrafic apartinand sfarsitului secolului al XI-lea®. Prin urmare, este foarte posibil
ca si cdldarile din complexul arheologic de la Cenad sa se dateze tot in a doua jumatate a secolului al
Xl-lea.

In zona Pandevo s-au mai descoperit cildari cu aceleasi caracteristici, cu urechile de prindere de
forma triunghiulara, decorate in jumatatea superioara cu linii incizate, fapt care certifica existenta unui
centru mestesugaresc cu o arie destul de mare de raspéandire a produselor’.

Caldarea decorata cu caneluri fine si un sir de liniute oblice, are analogii, dupa decor, la Nosa (Serbia),
intre Tisa si Dundre, localitate situatd destul de aproape de Cenad, desi se cuvine sa mentionam ca
aceastd caldare tip oala are liniutele oblice sub buza si nu In zona mediana'.

Materialul si tehnica de lucru ale céldarilor sunt similare cu cele ale ceramicii obisnuite, fapt
constatat la Cenad, Cluj-Mandstur, Dabaca, Alba Iulia'?, la fel si motivele ornamentale predominante
intr-o anumita regiune se regasesc in decorarea caldarilor din Iut®. Compozitia materiei prime, forma
caldarilor si arderea lor sunt caracteristice pentru un tinut si nu doar pentru o agezare, prin urmare
existau centre de olari de unde se raspandeau produsele si nu se executau de citre olari localnici la
scara mica, chiar in propria gospodarie .

Takacs 1996, 169, Fig. 15.
Iambor 2005, 214.
Dumitriu 2001, 52, 61.
Dumitriu 2001, 68.

Teicu 1993, 247.

Takéacs 1986, Taf. 78, 12-2; Taf. 79, 1-2.
Takacs 1986, 69.

10 Takacs 1986, 98.

11 Takacs 1986, Taf 30, 2.

12 Tambor 2005, 215.

13 Diaconu 1956, 422.

14 Takacs 1986, 146.
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In epoca arpadiani existau ateliere de olarit in apropierea zonelor bogate in lut propice confectiondrii
vaselor unde s-au si gasit cuptoare de ars ceramica. De exempluy, la vest de raul Tisa, de-a lungul acestuia,
intre Mures si vdrsarea sa in Dunare, s-au gasit cinci astfel de cuptoare®. Localizarea in apropierea
unei ape a atelierelor era avantajoasa si pentru vanzarea marfii, apele fiind rute de transport preferate
celor terestre in perioada medievala'. Nu este exclus s fie vorba despre centre de olarit de unde s-au
raspandit in Banat, poate si spre gurile Muregului, regiune in care se afla si Cenadul, desi se cuvine
luata in considerare si posibilitatea ca si la Cenad sau In imprejurimi sa fi functionat ateliere de olarit.
ins3, pana in prezent nu au fost descoperite astfel de complexe arheologice care sa ateste producerea
ceramicii in aceste locuri.

In ceea ce priveste functionalitatea acestor cildiri, aceasta era variat: att la gatit cat si la pastrat sau
manevrat diverse alimente. Caldérile se foloseau in principal la prepararea hranei, in general, au urme
puternice de funingine la exterior, ceea ce le da o tonalitate coloristica negricioasa, se asezau deasupra
focului pe un trepied din fier ori pur si simplu pe pietre sau atarnate cu franghii si curele din piele?.
Alte caldari erau folosite ca simple recipiente pentru pastrarea celor necesare hranei: lapte, faina, peste,
apa®. In cazul tinuturilor inundabile prezenta cildarilor poate fi legati de pescuit®.

4. Observatii cu privire la rdaspdndirea cilddrilor din lut in Banat:

In Banat, dar si In Transilvania, sunt relativ putine descoperiri datate in mod cert in secolul al XI-lea
pe baza stratigrafiei si a inventarului arheologic care insotea caldarile, acestea concentrandu-se pe
valea Muresului Inferior®.

In Banat, descoperirile de cildari se inmultesc in secolul al XII-lea si prima jumétate a secolului al XIII-
lea?. Fragmente de céldari din lut au fost descoperite la Bulci, alaturi de ceramica din secolele XI-XIIZ,
iar la Zabrani - “Satut” au fost descoperite fragmente de caldari din lut, neornamentate, pe care nu s-a
observat pojghita de funingine, observatie valabila si pentru cele descoperite in zona Portilor de Fier,
la Cuina Turcului, Pegtera Veterani, probabil utilizate drept galeti de transportat si pastrat apa sau alte
lichide, eventual la muls si mai putin la pus la foc®.

La Sanpetru German -“Hotarul Fantana vacilor” s-au descoperit o buza de caldare din lut i fragmente
ceramice din secolele XI-XIII*, iar la manastirea Hodos-Bodrog s-au descoperit fragmente de caldaruse
si alte artefacte databile 1n secolele XI-XII%,

Spre deosebire de Transilvania si Crisana®, in Banat nu au fost descoperite caldari din lut cu insemne
pe buza desi astfel de piese sunt destul de numeroase. Exceptie face doar o caldare descoperita in Banatul
sarbesc la VrSac-Crvenka, care are buza decorata cu doua giruri de puncte?, dar acesta este un decor si
nu are o semnificatie aparte asa cum s-a afirmat in legatura cu cdldarile din regiunile mentionate mai sus,

1> Takacs 1986, 147.

16 Takacs 1986, 148.

17 Takacs 1986 152-158.

18 Diaconu 1956, 424.

19 Takacs 1986, 141.

» Lukacs 1984, 324, 325, Fig. 2, descoperiri timpurii (sec. X-XI) de caldéri de lut pe teritoriul Romaniei. Caldari
din lut in Banat: Bodrogul Vechi (jud. Arad), Bulci (jud. Arad), Felnac (jud. Arad), Neudorf (jud. Arad), Pecica
(jud. Arad), Seitin (jud. Arad), Vladimirescu (jud. Arad), Zabrani (jud. Arad).

2 Lukécs 1984, 321, Fig. 1, Descoperiri de cildari de lut pe teritoriul Romaniei. In Banat: pe Mures: Bulci, Cenad,
Peregu Mare, Periam, Cruceni, Felnac, Frumuseni, Chelmac, Chesint, Neudorf, Simbateni, Sinpetru German,
Sag, Seitin, Zabrani, Zadareni, dar si Tn cimpie la Hodoni si la Timisoara, precum si In zona Dundrii la Ilidia
(jud. Caras-Severin) si pe Dunire: Cuina Turcului-Dubova, Gornea-Tarmuri, Ogasul Neamtului-Berzasca,
Pescari, Socol, (jud. Caras-Severin), Pestera Climente II, Pestera Veterani, Svinita-Livadita (jud. Mehedinti);
Banloc (jud. Timis): material inedit, periegheza Al. Radulescu.

2 Ferenczi, Barbu 1978, 70.

2 Boroneant 1976, 59.

2 Dorner 1970, 455.

¥ Blajan, Dérmer 1978, 124.

% Simina 1996, 55-68.

¥ Takacs 1986, 31, Fig. 3.1.
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precum ca stampilele ar fi un reflex al marcilor de olar aplicate pe fundurile vaselor specifice perioadei
secolelor X-XIII, unele chiar in legatura cu practici magico-religioase®. Se mai cuvine mentionat faptul
céd in Banat nu s-au descoperit cildari din lut cu fundul decorat asa cum s-a intimplat in Dobrogea si
in Ungaria®.

Caldarile din lut se concentreaza in special in zona de vest a Banatului, in cimpie, pe linia Muregului,
dar si pe cea a Timisului si a Dunérii, cu totul sporadic apar si in zona deluroasi (Fig. 3). in majoritatea
lor sunt de dimensiuni mari, cu fundul rotunjit i nu au decor sau acesta este compus, de obicei, doar
din linii paralele incizate in jumitatea superioara a corpului vasului®. In colectiile Muzeului Banatului
din Timisoara, s-au mai pastrat multe fragmente de caldari, nedecorate, si doar doué céldari intregi,
ambele gasite la Periam, de dimensiuni mai mari decat cele descoperite de noi la Cenad, care au cate
patru linii drepte, distantate, incizate in jumatatea superioara a vasului®.

Aceeasi observatie cu privire la utilizarea caldarilor din lut mai ales in zona de campie este valabila
si pentru alte regiuni ale bazinului carpatic, aceasta fiind sporadicd in zonele deluroase, acoperite de
paduri unde erau rare agezarile. Prezenta caldarilor in zonele montane, cum sunt cele din zona Portilor
de Fier (vezi Fig. 3), teritoriu aflat la marginea regatului arpadian, fiind legatd de cei aflati in slujba
regelui, care pazeau granita si a ciror viatd presupunea multd migcare®.

5. Concluzii

Descoperirea de la Cenad este importanta pentru stabilirea tipologiei caldarilor din lut utilizate in
Banat in epoca arpadiana. Cele doua céldari fac parte din acelagi complex arheologic, ceea ce denota
folosirea lor concomitenta. Avand in vedere faptul ca materialul este destul de bogat si variat, putem
presupune ca este vorba despre o locuinta situata in apropierea mandstirilor medievale din centrul
ecleziastic de la Cenad.

In ceea ce priveste datarea acestui complex, inclinim si credem c este vorba despre a doua jumaitate
a secolului al XI-lea, eventual inceputul secolului al XII-lea, insa aceasta supozitie poate fi validata doar
de cercetarile arheologice viitoare.

Descoperiri de cilddri din lut in Banat (Fig. 3)

1. Banatski Karlovac (Serbia)

2. Banloc (jud. Timis)

3. Bela Crvka (Serbia)

4. Berzasca (jud. Carasg-Severin)
5. Bodrog (jud. Arad)

6. Bulci (jud. Arad)

7. Caransebes (jud. Carag-Severin)
8. Cenad (jud. Timis)

9. Chelmac (jud. Arad)

10. Chesint (jud. Arad)

11. Cruceni (jud. Arad)

12. Dolovo (Serbia)

13. Dubova (jud. Caras-Severin)
14. Felnac (jud. Arad)

15. Frumuseni (jud. Arad)

% Simina 1996, 59.

» Simina 1996, 58-59.

¥ Pand in prezent, exceptia pare sa fie doar situl de la Cenad, in care s-au descoperit fragmente de cildari de lut
decorate cu rotita sau cu unghia (inedite, urmeaza a fi publicate in monografia sitului arheologic de la Cenad,
aflata in pregdtire).

3 Muzeul Banatului Timigoara, nr. inventar: 4230, 28.076.

%2 Takacs 1986, 138.
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16. Gornea (jud. Carag-Severin)

17. Hodoni (jud. Timis)

18. Ilidia (jud. Carag-Severin)

19. Jabuka (Serbia)

20. Kovin (Serbia)

21. Novi Becej (Serbia)

22. Opovo (Serbia)

23. Orlovat (Serbia)

24. Ostojicevo (Serbia)

25. Pancevo (Serbia)

26. Partos (jud. Timis)

27. Periam (jud. Timis)

28. Pescari (jud. Carag-Severin)

29. Pestera Climente II (jud. Carag-Severin)
30. Pegtera Veterani (jud. Carag-Severin)
31. Satchinez (jud. Timis)

32. Sannicolau Mare (jud. Timis)

33. Sanpetru German (jud. Arad)

34. Socol, (jud. Carag-Severin)

35. Svinita-Livadita (jud. Mehedinti)
36. Sag (jud. Timis)

37. Timisoara (jud. Timis)

38. Vlajkovac (Serbia)

39. Vriac (Serbia)

40. Zabrani (jud. Arad)

41. Zadareni (jud. Arad)

Clay Pails Discovered at Cenad (Timis County)
(Abstract)

The archeological researches carried out at Cenad (Timis County) in 2002 also brought to light
fragments from two clay pails, the shapes of which being able to be completed (picture 1, picture
4) (picture 2, picture 5).

The two pails proceed from the same archeological site, a dwelling where strong burn traces
were discovered, this one being likely destroyed after a fire. The dwelling was discovered in a
section excavated in the garden of the roman-catholic parish, in the area of the former medieval
citadel of Cenad.

The two pails with the shape of a truncated cone belong to 2 a type, according to the typology
and chronology of the clay pails discovered in the Pannonic Plain, determined by Miklos Takacs,
dated in the 10*-11"" centuries.

The pail decorated on the upper half with profoundly incised lines (picture 2) has analogies in
the south of Banat at Oppovo, in Pancevo area, and at Belgrade too. To be mentioned that the pot
from Belgrade was discovered in a stratigraphic context belonging to the end of the 11* century.

We do not know the workshops where these pails proceed from, but we ought to consider the
possibility that pottery workshops could have operated at Cenad or in its environs, but, so far, no
archeological site was discovered which to attest the production of ceramics in these places.

In Banat, but also in Transylvania, there are relatively few discoveries certainly dated in the
11* century based on the stratigraphy and archeological inventory which accompanied the pails,
these ones being concentrated on the Lower Mures Valley. In Banat, the discoveries of pails are
increased in the 12* century and in the first half of the 13* century.
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The clay pails are especially found in the western area of Banat, in the plain, on the Mures
Valley line, but also on that of the Timis Valley and of the Danube Valley, completely sporadically
appearing in the hilly area (picture 3).

The discovery from Cenad is important for determining the typology of the clay pails used in
Banat in the Arpad’s epoch. The two pails belong to the same archeological site, attesting their
concomitant use. Considering that the material is rich and diverse enough, we can assume that
it's told about a dwelling situated in the proximity of the medieval monasteries of the ecclesiastic
centre from Cenad.

As regarding the dating of this site, we tend to believe that it’s told about the second half of the
11* century, possibly the beginning of the 12" century, but this supposition may only be validated
by the future archeological researches.
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Fig. 3. Harta caldarilor din lut descoperite in Banat
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Fig. 4
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CONSIDERATII PRIVIND COMERCIALIZAREA VASELOR
CERAMICE CU MARCA DE OLAR IN EVUL MEDIU TIMPURIU

Cristina PARASCHIV-TALMATCHI

Circulatia gi schimbul bunurilor, sub forma troc sau comert, sunt activitati care au Insotit si generat
dezvoltarea comunitatilor umane, de-a lungul tuturor epocilor istorice. Obiectele de lux sau de uz
comun, ultimele atat de necesare desfasurdrii activitatilor cotidiene, au reprezentat intotdeauna
nevoi curente ale membrilor societatii, solicitdri a ciror rezolvare a fost posibila datorita producerii si
vehiculdrii lor pe cale comerciala. Pentru perioada de inceput a evului mediu acceptarea si, mai ales,
demonstrarea comercializarii unor produse, pe arii mai restranse sau pe distante apreciabile, s-a facut
in numeroase randuri in volume' si articole? de specialitate, cu mentionarea unor categorii preferate si
precizarea unor rute conturate de descoperirile arheologice. Studiul nostru, in cadrul caruia atentia ne
este indreptata spre vasele ceramice cu marca de olar, vine, asadar, in completarea acestor informatii,
unele si cu referiri la vesela ceramicd? altele chiar la recipientele cu marca‘.

! D. Gh. Teodor, Romanitatea carpato-dundreand si bizantul in veacurile V-XI e.n., lagi, 1981, p. 59-73; St. Olteanu,
Societatea carpato-danubiano-ponticd in secolele IV-XI. Structuri demo-economice i social-politice, Bucuresti, 1997,
p- 171-177; Istoria Roménilor, vol. III, Genezele romidnesti, Bucuresti, 2001, p. 59, 62; A. A. Rusu et alii, Cetatea Oradea.
Monografie arheologicd, vol. I, Zona Palatului Episcopal, Oradea, 2002, p. 135-136; C. Cosma, Vestul si nord-vestul
Romdniei in secolele VIII-X d.H., Cluj, 2002, p. 158; A. Paragina, Habitatul medieval la curbura exterioard a Carpatilor
in secolele X-XV, Braila, 2002, p. 61-68.

2 1. Barnea, Elemente de culturd materiald veche ruseascd si orientald in agezarea feudald (secolele X-X11I) de la Dinogetia
(regiunea Galati), in Studii si referate privind istoria Romaniei, partea I, Bucuresti, 1954, p. 197-228; C. Nicolescu,
Dobrogea — punte de legdturd intre Bizant, Orientul Apropiat si cultura veche romédneascd, in Peuce, VI, 1977, p. 229;
M. Comsa, Contributii arheologice privind existenta unor cnezate si stabilirea unui drum comercial intre Carpati si
Dundre in sec. IX-X, in Muzeul National, VI, 1982, p. 145-146; eadem, Drumuri comerciale intre Carpati si Dundre in
sec. IX-X, in Muzeul National, VII, 1983, p. 101-107; D. Gh. Teodor, Legdturi economice intre regiunile de la rdsdrit
de Carpati si Orientul arab in secolele IX-X e.n., in Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie ,,A. D. Xenopol”,
XXIL, 1985, 1, p. 263-268; P. Diaconu, Consideratii generale asupra agezdrilor cu caracter urban de la Dundrea de Jos
(sec. X-XI), in Cultura si civilizatie la Dunarea de Jos, II, 1986, p. 223-226; M. Comsa, Un drum care lega tinutul
Vrancei de Dundre si existenta unui cnezat pe valea Putnei in secolele IX-X, in Vrancea. Studii §i comunicéri, V-VII
(1982-1984), 1987, p. 39-44; E. Oberlander-Tamoveanu, Socictate, economie i politici — populatiile de pe teritoriul
Moldovei si lumea sud-est europeand in secolele IV-XIV in lumina descoperirilor monetare, in Suceava. Anuarul
Muzeului National al Bucovinei, XXVI-XXVIII (1999-2001), 2001, p. 311-355; D. Ciobanu, Rolul zdcamintelor de
sare in istoria politicd militard a spatiului carpato-dundrean (secolele I-XIII d.Hr), in Mousaios, VI, 2001, p. 97-126;
A. Bejan, Economia satului bindtean la inceputul feudalismului (sec. VIII-XI), in Analele Banatului, XII-XIII (2004-
2005), 2005, p. 266, 281 etc.

3 D.C. Giurescu, Relatiile economice ale Tdrii Romdnesti cu tirile Peninsulei Balcanice in perioada feudalismului timpuriu
(sec. X-XI11), in Romanoslavica, X, 1964, p. 375; P. Diaconu, Cetatea bizantina de pe insula Pdcuiul lui Soare, in Revista
Muzeelor, II, 1965, 1, p. 18; 1. Barnea, Dinogetia, Bucuregti, 1969, p. 38; P. Diaconu, Cdmpia Romdnd gi Bizantul in
sec. X (note preliminarii), in Istros, V, 1987, p. 218; G. Custurea, Schimburile economice in regiunea danubiano-ponticd
in secolele VIII-XI, in Pontica, XXIV, 1991, p. 384-385; Istoria Romdnilor, vol. 111, Genezele romdnesti, Bucuresti, 2001,
p- 59; R. Theodorescu, Un mileniu de artd la Dundrea de Jos (400-1400), Bucuresti, 2002, p. 137-141; A.A. Rusu et
alii, op.cit., p. 135-136; A. Bejan, loc. cit., p. 271.

4 D. Gh. Teodor, op. cit., p. 61.

43

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



Nu cu mult timp in urma a védzut lumina tiparului, sub semnéatura noastra, un volum referitor
la vasele ceramice cu marc3, in care s-a dezbatut si problematica comercializarii acestor produse®.
Cantitatea semnificativa de informatii si date identificate, din momentul incheierii manuscrisului
volumului amintit si pand astazi, in lucrari recent aparute sau in altele mai vechi la care initial nu am avut
acces din varii motive, de piese rezultate din sapéaturi arheologice, respectiv descoperiri intamplatoare,
ne-a prilejuit posibilitatea de a reface informatia respectiva pe care am completat-o si imbunatatit-o,
concluziilor finale aducandu-le un plus de consistenta si diversificare.

Cantitatea impresionanta de ceramicd aparuta in asezérile de la Inceputul evului mediu lasa loc
presupunerii ca mestesugul oldriei a reprezentat una din activitatile ale caror produse erau destul de
solicitate de membrii societatii. Ne-am fi asteptat, poate, sau ne-am fi dorit, s intalnim mai des, in
timpul cercetarilor, si ateliere sau instalatii specifice practicarii megtesugului respectiv, pe baza carora sa
se poatd emite ipoteze referitoare la capacitatea de productie a unui astfel de ,,centru”. Prezenta destul
de modesta a unor ateliere in cadrul siturilor arheologice, ca si starea lor incompletd ne-a determinat
ca in Incercarea de reconstituire a unui astfel de ansamblu megstesugaresc sa facem apel si la datele
etnografice®. Coroborand aceste informatii cu descrierea atelierului de olar descoperit la Garvan (jud.
Tulcea), In anul 19547, s-a conturat urmatoarea imagine: in secolele VIII-XI tehnica de constructie a unui
atelier de olar era destul de aseméanatoare cu aceea a unui bordei sau a unei locuinte. Era o incapere de
dimensiuni mai mari (5,40x5,20 m) a cdrei podea, de lut batatorit, se putea afla la — 0,60-0,80 m fatd de
nivelul de cilcare. In partea adancita peretii puteau fi ciptusiti cu scanduri, cu piatra, sau reprezentau
parti dintr-o constructie mai veche, ca in cazul atelierului descoperit la Garvan, unde unul din pereti
eraun zid de piatra legat cu mortar, din epoca romano-bizantini. In momentul descoperirii ansamblul
mestesugdresc de la Garvan pastra un loc amenajat, mai ridicat cu 12 cm fata de podea, unde se aflau
doi bulgdri de lut si fragmente din recipiente nearse. Existenta unor gropi de par in podeaua incéperii,
la circa 1 m de latura nordica, i-a determinat pe specialisti sa considere ca acestea proveneau de la stalpii
care au sustinut masa (lavita) olarului, masa de care se pare ca a fost prinsa si roata , de tipul celor
cu osie fixa”®. Astfel de mese exista inca In unele ateliere contemporane, reprezentand suportul care
incastreaza si sustine roata, precum si suprafata pe care olarul isi pune la indeméana uneltele si materia
necesare in procesul modelarii vaselor, sau pe care lasa la zvantat recipientele nou confectionate. Ca
si locuintele, atelierul putea avea peretii de suprafata din impletitura de nuiele peste care se aplica un
strat de pamant, acoperisul fiind, probabil, din stuf agezat pe un schelet de lemn. Dupa parerea noastra
un astfel de atelier putea adaposti circa 40 de oale-borcan, de marime medie, pe m? cand acestea erau
inca crude, si, prin suprapunere, circa 100 dupa ce au fost uscate, fara a fi arse. Daca presupunem ca
din suprafata de aproape 28 m? pe care o prezenta atelierul de la Garvan olarului 1i trebuia, pentru
desfagurarea activitatii, un minim de 10 m? atunci ar ramane un spatiu de circa 18 m? in care el isi
putea depozita vasele pana la coacerea acestora. In acest spatiu putea stoca intre 700 si 1800 de vase
nearse; dupa coacere, fiind mai rezistente si ca atare puse pe mai multe niveluri, numarul lor putea
fi simtitor mai ridicat. Este doar o ipoteza, asupra careia nu vom mai insista momentan®, necesara,
consideram, pentru a ne face o idee asupra cantitatii marfii pe care o putea comercializa megtesugarul
olar la un anumit moment. Desi nu cunoastem existenta unor anexe-magazii ale atelierului pentru
aceastd perioad3, totusi prezenta lor nu poate fi neglijata total. In privinta cuptoarelor de ars ceramici
s-a mentionat ca aveau o capacitate de 15-30 de oale la o sarja’.

> C. Paraschiv-Talmatchi, Midrci de olar (secolele VII-XVI). Consideratii si catalog pentru teritoriul carpato-danubiano-
pontic, Bucuresti, 2006, p. 51-56.

¢ Eadem, Consideratii asupra megtesugului oldritului de la Dundrea de Jos la inceputurile evului mediu, in lumina
materialelor arheologice si etnografice, in Analele Universitatii ,,Dimitrie Cantemnir”, seria istorie, 3, 1999, p. 289-291.

7 Gh. Stefan, 1. Barnea, M. Comsa, E. Comsa, Dinogetia, vol. 1, Asezarea feudald timpurie de la Bisericuta-Garvdn,
Bucuresti, 1967, p. 123.

& Ibidem.

® Vom reveni pe larg asupra acestei ipoteze de lucru intr-un viitor material.

1 D.Gh. Teodor, Agezarea feudali timpurie de la Epureni-Vaslui, in Arheologia Moldovei, XI, 1987, p. 146; Gh.
Manucu-Adamegteanu, Nufdru (jud. Tulcea) - orag bizantin fortificat, la Dundrea de Jos (sec. X — X111), in Arheologia
Medievalj, II, 1998, p. 81.
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Este cunoscutfaptul ca unii olari, din aceasta perioada, marcau o parte a produselor realizate. Pentru
teritoriul tarii noastre am inregistrat 1718 vase cu marca, semnalate in 169 de localitdti. Din lotul total
1069 piese provin din Dobrogea, 245 din Muntenia, 20 din Oltenia, 264 din teritoriul vest-carpatic si
120 din Moldova. Pentru fiecare regiune amintita, pastrand aceeasi ordine, numarul localitatilor cu
astfel de descoperiri este 27, 30, 9, 74, respectiv 29. Mentionam ca unele localitdti pot avea mai multe
puncte de cercetare.

Pasta acestor vase identici, in cele mai multe cazuri, cu cea a inventarului ceramic uzual, dar si cu
compozitia depozitelor de lut existente la acea vreme pe teritoriul tarii noastre, elimina ipoteza aducerii
lor, integrale, din centre nord balcanice, bizantine, nord pontice sau central europene. In marea lor
majoritate ele au fost confectionate aici, in ateliere locale, de unde, pe cale comerciala, au migrat spre
teritorii din imediata apropiere si nu numai.

In Dobrogea categoric Garvan si Capidava sunt doua asezari mestesugaresti in care au fost
confectionate astfel de vase. Numarul mare al recipientelor marcate descoperite aici, precum si
semnalarea unor ateliere' si instalatii specifice'? nu lasa loc incertitudinii. Cele doua asezdri au fost
datate, prin prezenta monedelor in strat', in secolele X — XII, respectiv a doua jumatate a veacului al
X-lea p.Chr. si prima parte a celui urmator’. Si la Harsova au fost identificate cuptoare de ars vase'™.
Aici factura tarzie a ceramicii, cat si prezenta unei monede bizantine din bronz in strat'® au determinat
datarea instalatiilor in a doua jumatate a secolului al XI-lea p.Chr. si la inceputul celui urmator. Nufaru,
Isaccea si Pacuiul lui Soare’ reprezinta alte trei situri in care a fost probata activitata unor mesteri
olari. In primul (in care au fost cartate 12 mirci), sipaturile au evidentiat trei cuptoare de ars vase,
doua datate in secolele X — XI si unul la sfargitul veacului al XI-lea p.Chr. si inceputul celui urmator. La
Isaccea avem o instalatie de copt vase si un atelier de olar din secolele X — XI. Ele sunt contemporane
cu vasele cu mérci aparute in situl respectiv. La Pacuiul lui Soare, unde recipientele cu marci au fost
datate in secolele X — XI, avem si o instalatie de ardere care a functionat insa la mijlocul secolului al
Xl-lea p.Chr. Acestora li se mai adauga cuptorul de ars vase de pe dealul Bugeac®, din secolele IX - X,
sit in care nu a fost precizat, inca, nici un vas cu marca.

In Muntenia, in agezarea de la Bucov, a fost semnalat un cuptor de ars vase, tronconic fara gritar,
datat in secolele IX — X?'. El este contemporan cu unele vase cu marca identificate aici. Alte doua
cuptoare, unu la Radovanu (jud. Calarasi? - secolul al X-lea p.Chr.) si unu la Borcea (jud. Calaragi®

" Gh. Stefan et alii, Santierul arheologic Garvin-Dinogetia (r. Micin, reg. Galati), in SCIV, VI, 1955, 3-4, p. 720; Gh.
Stefan, I. Barnea, M. Comsa, E. Comsa, op. cit, p. 123; P. I. Panait, A. Radulescu, A. Stefanescu, D. Flaut, Cercetirile
arheologice de la cetatea Hirsova. Campania 1995, in Pontica, XXVIII-XXIX, 1995-1996, p. 133.

2. Gr. Florescu, R. Florescu, P. Diaconu, Capidava. Monografie arheologicd, vol. I, Bucuresti, 1958, p. 247, unde
prezenta cuptorului este doar amintita; Gh. Stefan, 1. Barnea, M. Comsa, E. Comsa, op. cit, p. 123, 127-129 (trei
cuptoare de ars ceramica); S. Baraschi, Un cuptor de ars oale de la Pdcuiul lui Soare (secolul al XI-lea), in SCIVA,
XXV, 1974, 3, p. 468; Gh. Manucu-Adamesteanu, Un cuptor medieval de ars ceramicd descoperit la Nufiru, jud.
Tulceain SCIVA, XLII, 1991, 1-2, fig. 1/A la p. 58 si p. 60.

13 Gh. Stefan, I. Barnea, M. Comsa, E. Comsa, op. cit., p. 29.

" Gr. Florescu, R. Florescu, P. Diaconu, op. cit., p. 238.

1> P. I Panait, A. Radulescu, A. Stefanescu, D. Flaut, loc. cit., p. 133.

16 Ibidem, p. 133. _

7" Gh. Manucu-Adamesteanu, loc. cit., p. 73; idem, in Arheologia Medievala, 11, 1998, p. 81; O. Damian, C. Andonie,
M. Vasile, Cetatea bizantini de la Nufiru. Despre problemele unui sit suprapus de o asezare contemporand, in Peuce,
[ (XIV), 2003, p. 242.

8 Gh. Manucu-Adamesteanu, in SCIVA, XLII, 1991, 1-2, p. 60, nota 6; V. H. Baumann et alii, Isaccea, jud. Tulcea, in
Cronica cercetarilor arheologice. Campania 1997. A XXXII-a sesiune nationala de rapoarte arheologice, Calarasi,
20-24 mai 1998, p. 35.

19 S. Baraschi, loc. cit., p. 461-472; P. Diaconu, Despre unele megtesuguri de la Pdcuiul lui Soare (sec. X-XI), in Cultura
si civilizatie la Dunarea de Jos, III-1V, 1987, p. 117.

¥ S. Baraschi, T. Papasima, Un cuptor de ars oale din secolele IX-X de pe dealul Bugeac (com. Ostrov, jud. Constanta),
in SCIVA, XXVIII, 1977, 4, p. 591-595. Este situat la 4 km de Pacuiul lui Soare. _

A M. Comga, Cultura materiald veche romineascd (Agezdrile din secolele VIII — X de la Bucov-Ploiegti), Bucuresti, 1978, p. 55.

2 Eadem, Topferei aus dem 10.Jh. Bei Radovanu, in Arch. Polski, XVI, 1971, 1-2, p. 385-399; S. Baraschi, Unele date
din agezarea din sec. VI-VII de la Radovanu, judetul Ilfou, in Muzeul National, II, 1975, p. 335.
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- secolele IX - X), si doua ateliere de olari din primul sit amintit (secolele IX — X)* tradeaza practicarea
mestesugului respectiv in aceasta regiune, dar lipsa vaselor cu mérci din ambele locatii lasa o unda de
incertitudine in a le considera centre paterne pentru astfel de recipiente.

in Oltenia situatia este asemanatoare. Identificim un cuptor de ars vase, din secolele IX - X, la
Maricinele (jud. Dolj)®, dar oale cu marca nu au fost semnalate in acest sit.

Mestegugul olariei este cel mai bine reprezentat in teritoriul vest-carpatic. Aici au fost precizate 12
instalatii de ars vase si 0 locuinta atelier. Distributia lor este urmatoarea: la Sannicolaul Roméan avem
patru cuptoare din secolele VIII — X si locuinta atelier amintitéd®, dar singura marca aparuta aici este
mai tarzie, din secolele XI — XIII. La Vladimirescu? avem doua instalatii din secolele XI — XII, dar cele
sase mdrci prezente In agezare apartin, se pare, secolelor VIII - X. Celelalte tei cuptoare de la Remetea
Mare (jud. Timig)?®, Sibiu® si Dabaca (jud. Cluj)*, sunt din secolele IX — XI, dar in aceste situri dispunem
doar de un vas cu marci ce provine de la Sibiu. Restul de trei instalatii, din secolul al XII-lea p.Chr.,
au apdrut la Bratei-agezarea nr. 2*- unde avem si o marca din aceeasi perioada, la Gornea* (cele doua
marci din agezare sunt din secolele VIII - X) si la Sanmicldus®, de unde provine si un vas cu semn din
secolele XI - XIII.

In Moldova singurul cuptor cu gritar identificat la est de Carpati a aparut in agezarea de la Epureni*.
El apartine secolelor X — XI si este relativ contemporan cu cele 32 de vase cu marca semnalate aici, unele
provenind chiar din groapa olarului care apartinea cuptorului cu gratar. Aici au fost semnalate alte
sapte cuptoare simple, cu boltd, folosite, probabil, si pentru arderea ceramicii.

Analizand datele mentionate anterior constatam ca cele mai timpurii cuptoare de ars vase au fost
precizate la Sannicolaul Roman, imaginea fiind completatd cu un atelier de olar, dar, din nefericire,
nici unul din vasele cu marca, datate in secolele VIII — XI, nu provine de aici. Acestea reprezinta, de
fapt, singurele instalatii de acest gen de la inceputul evului mediu, de pe intreg teritoriul romanesc.
Ne intrebam, in aceastd situatie, de unde provin, unde se afld centrele de origine ale vaselor cu marca,
datate in veacurile VIII — IX? Pentru multe dintre ele este greu de incercat un raspuns, exista insa, in
cateva situatii, unele indicii. In necropola birituala de la Sultana au fost semnalate 23 de vase din secolele
VIII - IX, exceptie unul plasat in veacurile VII — VIII*. Dintre acestea patru sunt din caolin, doua sunt

B T. Papasima, V. Oprea, Un cuptor pentru ars oale din epoca feudald timpurie, in Pontica, XVII, 1984, p. 237.

% Al Barnea, Cronica cercetdrilor arheologice efectuate in 1992 de Institutul de Arheologie ,, Vasile Pdrvan” din Bucuresti,
in SCIVA, XLIV, 1993, 4, p. 403.

3 O. Toropu, Romanitatea tdrzie si straromdnii in Dacia Traiand sud-carpaticd (secolele Il - XI), Craiova, 1976, p. 153-
154, pl. 20; A. Bejan, Contributii arheologice la cunoasterea asezdrilor rurale romdnesti, databile in secolele VIII-IX, din
sud-vestul Romdniei, in Acta Mvsei Napocensis, XXII-XXIII, 1985-1986, p. 228.

% S. Dumitrascu, I. Crisan, Descoperiri si cercetdri arheologice din anul 1988 de la Sdnnicolau Romdn, judetul Bihor, in
Crisia, XX, 1990, p. 106.

Z M. Barbu, M. Zroba, Noi cercetiri privind cetatea de pamént de la Vladimirescu, In Ziridava, VIII, 1977, p. 28.

% A. Bejan, Contributii arheologice la istoria Banatului in secolele VII - IX e. n., in SCIVA, XXXIV, 1983, 4, p. 356; L.
Marghitan, Banatul in lumina arheologiei (secolele VII — X1 e.n.), vol. III, Timigoara, 1985, p. 105-106.

¥ N. Lupu, Un cuptor prefeudal lingd Gusterita (Sibiu), in Studii si Comunicari. Muzeul Brukenthal, I, 1956, p. 3-12.

% 1.H. Crisan et alii, Repertoriul arheologic al judetului Cluj, Muzeul de Istorie al Transilvaniei, 1992, p. 178.

3 E. Zaharia, Sdpdturile arheologice de la Bratei (jud. Sibiu), in MCA. A XV-a sesiune anuala de rapoarte-Muzeul
Judetean Bragov-1981, Bucuresti, 1983, p. 451.

%2 1. Uzum, D. Teicu, Cuptorul de ars ceramicd descoperit in agezarea feudald timpurie de la Gornea-,, Tdrmuri”, in Acta
Mvsei Napocensis, XV, 1978, p. 296.

% Gh. Anghel, M. Blajan, Sdpdturile arheologice de la Sanmicldug, com. Sona, jud. Alba, in MCA. A XIV-a sesiune
anuala de rapoarte, Tulcea, 1980, p. 491.

% Gh. Coman, Statornicie, continuitate. Repertoriul arheologic al judefului Vaslui, Bucuregti, 1980, p. 127; D. Gh.
Teodor, in Arheologia Moldovei, XI, 1987, p. 141-166; idem, Descoperiri arheologice si numismatice la est de Carpati
in secolele V — X1 d. H. (Contributii la continuitatea daco-romand si veche romdneascd), Bucuresti, 1997, p. 86.

% B. Mitrea, La nécropole birituelle de Sultana. Résultats et problémes, in Dacia, N. 5., XXXII, 1988, 1-2, p. 91-139; U.
Fiedler, Studien zu Griberfeldern des 6. bis 9. Jahrhunderts an der unteren Donau, vol. II, Bonn, 1992, Taf. 39-41. D.
Gh. Teodor, Elemente nomade din secolele VI-VIII d.Hr. in regiunile de la est si sud de Carpati, in Mousaios, V, 1999,
p- 72-73.
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urcioare amforoidale cu doua toarte (cel din secolele VII - VIII prezinta si citeva rune incizate) si unul
este urcior cu o toartd. Vasul cu marca din mormantul de la Saranga® este tot un urcior cenugiu cu o
toarta, iar in necropola de la Obarsia Noua* avern doud urcioare, unul cu o toartd, celalalt cu doua.
Nu incape indoiala ca toate acestea au ajuns in locurile de descoperire pe cale comerciala, atelierele
lor de producere gasindu-se pentru vasele din caolin, probabil, in zona dobrogeana (undeva in nordul
acesteia), iar pentru urcioare in centrele bizantine sau nord-balcanice.

Pentru secolele IX — XI identificdim, dupa cum s-a observat, un numdir mai mare de centre
mestesugaresti. In unele dintre acestea — Garvin, Capidava, Nufaru, Isaccea, Hargova, Péacuiul lui
Soare, Bucov, Sibiu si Epureni - atelierele si instalatiile sunt, relativ, contemporane cu vasele cu marca
descoperite in agezdrile respective, ceea ce denota ca, in mare parte, ele au fost confectionate pe loc.
Afirmatia noastra se bazeaza si pe descoperirea de la Epureni®. Un fund fragmentar de vas, purtind
urma unei marci a fost gasit si la Sibiu®, in groapa de acces spre cuptorul de olar.

Practica marcarii era inca folosita in secolul al XII-lea p.Chr. in regiunile nord dobrogene si intra-
carpatice. Cunoagtem, in acest sens, descoperirea la Nufaru* a unui cuptor a carui sarja, nedescércata,
avea In compunere vase cu marcd, si a unuia, la Bratei*, care in unul din orificiile placii de baza a
camerei de ardere pastra inca un fund cu marca.

In concluzie, considerdm ci putem vorbi, incepand cu secolul al X-lea p.Chr., despre existenta
incontestabila a practicii marcarii vaselor, cu precadere in centrele dobrogene de la Garvan, Nufaru,
Isaccea, Hargova, Capidava si Pacuiul lui Soare, dar si in Moldova la Epureni, in Transilvania la Bratei
si Sibiu, iar in Muntenia la Bucov, probata prin diverse dovezi. Mai timpurii ca datare, fira o practica
similara atestatd in perioada imediat anterioara, nu este exclus ca unele centre din nordul Dobrogei
(Garvan, Isaccea, poate si Nufdru) sa fi beneficiat, pentru o anumita perioada, de prezenta unui/unor
mesteri cu traditie (bizantini, kievieni)*, sositi aici dupa stabilizarea situatiei politice de citre armatele
bizantine.

Intr-un studiu anterior® retineam c& pe teritoriul Munteniei si al Dobrogei punctele in care au fost
identificate vase cu marca de olar se afld, in mare parte, pe sau in preajma drumurilor comerciale ale
vremii. In provincia istro-pontics, dacd urmim reteaua stradali existenta cu cinci-gase secole inainte
vom constata ca toate siturile In care au fost descoperite astfel de recipiente se afla pe traseele acesteia
sau in apropiere.

Pentru o analiza similara privitoare la teritoriile Olteniei, Transilvaniei si Moldovei ne vom ajuta
de drumurile existente in secolele I — VI*, considerand cé, cel putin In parte, ele au continuat s fie
folosite si cateva secole mai tarziu®, mai ales cd o mare parte a traseelor retelei stradale respective se
mai pastreaza si astazi, unele fiind dictate de relieful existent.

In Oltenia mare parte (7 — 77,77 %) din localitdtile vizate de noi se afla pe vechile cdi sau in imediata
lor apropiere. Un astfel de drum intra in Campia Romana pe la Turnu, trecea Oltul si apoi se ramifica
in doua: spre vest, insotind linia Dunarii, urca pana la Diema si apoi la Tibiscum; spre nord, urmand
valea Oltului, strabatea muntii spre Transilvania. Ultimul cunoaste, la randul lui, doua ramificatii: una,
mai jos de varsarea Oltetului in Olt, trecea Jiul si se intersecta cu drumul sudic (cel ce insotea fluviul)

% E. M. Constantinescu, Aspecte privind evolutia nord-estului Munteniei in secolele II-XI d. Hr. Consideratii bazate pe
analiza unor descoperiri fortuite din judetul Buzdu, in Mousaios, V, 1999, p. 19-31.

% Q. Toropu, O. Stoica, La nécropole préfeudale d"Obiirgia-Olt (Note préliminaire), in Dacia, N. S., XVI, 1972, p. 163-188.

% D. Gh. Teodor, in Arheologia Moldovei, XI, 1987, p. 150.

% N. Lupu, op. cit., p. 7.

% Gh. Manucu-Adamegteanu, loc.cit., p. 64.

4 E. Zaharia, loc. cit., p. 451.

2 Bijzantini, dupd evenimentele din anul 971 p.Chr.; kievieni, posibili fosti ostasi ai lui Sviatoslav printre care,
poate, unii megtesugari.

% C. Paraschiv-Talmatchi, New methods concerning the problem of approaching the potter’s mark , phenomenon”, in
Studia Antiqva, lasi, X - XI, 2005, p. 137-138.

# Romdnia. Atlas istorico-geografic, Bucuresti, 1996, p. 69-70.

% Ibidem, p. 73-74 unde observam ci in secolele XIV — XVI multe din traseele vechilor drumuri erau inca
folosite.
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la Drobeta; a doua la Tdlmaciu. Ramura sudica atingea Corabia, Celeiu, Grojdibodu, Basarabi (jud.
Dolj) si Drobeta, iar aceea care se desprindea la miazénoapte de Oltet se apropia de Craiova si Facai,
lasandu-le, 1a mica distanta, spre sud.

In Transilvania situatia este si mai usor de urmairit deoarece numarul mare de situri aproape
contureaza drumuri, reteaua stradald romana autentificind, in mare parte, prezenta lor. Antica ruta care
insotea valea Muregului, pe partea ei sudica, pana in apropierea Muntilor Apuseni, apoi pe cea nordica,
trecand pe la Apulum, de unde se indrepta spre Carpatii Rasariteni, la poalele carora se desprindea de
firul apei si urca spre nord, acumuleaza in preajma ei 14 din cele 74 de situri cunoscute pentru acest
teritoriu: Seitin, Bodrog, Vladimirescu, Cladova, Zabrani, Bulci, Blandiana, Alba Iulia, Radesti, Lechinta,
Moresti, Ocnita, Sirioara i Vermes. Pe o variantd a acesteia, care se bifurca in apropierea confluentei cu
Ariesul si pornea spre nord la vechiul Porolissum, identificim alte 7 localitati: Gligoresti, Moldovenesti,
Cluj-Napoca, Ortelec (Zaldu), Badacin, Moigrad si, cu o micd extindere, Simleul Silvaniei.

O altd varianta se desprindea la Alba Iulia, trecea Muresul si insotea, pe la sud, cursul Tarnavei Mari,
mergand pana la munti unde se intdlnea cu una din cele doua ramificatii facute la Tdlmaciu de ruta
care venea din sud, pe valea Oltului. Pe traseul ei, plecind spre est, identificim siturile de la Mihalt,
Medias, Bratei, Sighisoara, Porumbenii Mari si Mugeni, iar daca coboram spre Talmaciu, pe cele de
la Ungra si Comana de Sus. Pe segmentul care insotea Tarnava Mare, la nord de drumul antic i de
valea raului, se afla Cristuru Secuiesc, Cechesti, Medisoru si Varsag, iar la est de Ungra, pe segmentul
de drum care lega aceasta localitate de Biborteni, se afld Racos. Varianta vestica a bifurcatiei de la
Télmaciu se intersecteaza cu drumul Muresului intre Alba Iulia si Blandiana, iar pe ductul ei intalnim
comunitétile de la Sibiu, Cristian si Sibiel.

Ruta munteana care urca de la Dunare spre Slon continua, spre nord, peste munti, strabatea coltul
sud-estic intra-carpatic si, prin pasul Oituz, intra in Moldova unde, dupa ce traversa Siretul, insotea,
in mare, cursul acestuia spre sud, pana la confluenta cu Dunarea.

Pe traseul ei sau in imediata apropiere, pe teritoriul transilvanean, identificAim comunitatile de la
Bragov, Harman, Sfantu Gheorghe, Anghelus (pe Olt, in amonte de ultimele doua localitati amintite,
se afla Miercurea Ciuc), Cernat si Poian, iar pe cel est-carpatic pe acelea de la Oituz, Adjudul Vechi,
Serbestii Vechi si Sendreni.

in regiunile Crisurilor si Banatului, periplul nostru nu poate continua decat daci insotim vaile
raurilor mai mari*. Astfel celor 44 de localitati dispuse pe ductul rutelor sus mentionate le-am mai
putea adauga patru identificate in vecinatatea Crisului Negru (Cefa, Sanmartinu de Beiug, Sdnnicolau
Roman si Sannicolau de Beius), cinci de pe valea Crisului Repede (Santandrei, Santion, Oradea, Girisu
de Cris si oarecum Biharea), trei pe cursul Barcaului (Simian, Valea lui Mihai si Cosniciu de Jos) si inca
doua din sud, de pe traseul Timisului (Jabdr si Jdioara).

Observam, asadar, ca 44 (59,45 %) din asezérile si necropolele arealului vest carpatic in care au fost
semnalate vase cu marci se plaseaza pe sau in vecinitatea cdilor de comunicatie. Daca le adaugam si
pe cele 14 prezente doar pe vaile unor rauri mai mari, atunci procentul devine 78,37%.

In Moldova se pare ca traseele drumurilor au fost dictate, din timpuri vechi, de cele ale vdilor retelei
hidrografice®. Constatam astfel cd microzona care acumuleaza siturile de la Dumbraveni, Budesti,
Vartescoiu si Campineanca facea legatura cu arterele dunarene si balcanice printr-un drum ce insotea
cursul Putnei atestat, pentru secolele IX — XI, si de alte descoperiri*®. Urcand, de la Adjud, pe valea
Siretului®, identificim situl de la Baiceni, iar pe cele ale afluentilor lui, pe cele de la Piatra Neamt
(pe Bistrita), de la Baia (pe Moldova), de la Suceava si Siret (pe Suceava). Pe valea Barladului sau in
vecinatatea ei intalnim comunitéatile de la Gara Banca, Barlalesti, Suletea si Dodesti; pe cea a Prutului
pe cele de la Ganesti, Falciu si Bogdanesti, iar unul din afluentii lui, Bahluiul, acumuleaza in preajma sa
agezarile de la Rdducaneni, Hlincea si Iasi. Cumuland rezultatele credem c@ putem consemna prezenta

4% C. Cosma, op. cit.,, p. 158.
4 A.Paragind, op. cit.,, p. 61.
® Ibidem, p. 62.

% Ibidem, p. 68.

&
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semnificativa a 23 (79,31 %) de localitati, din 29 cunoscute pentru acest teritoriu, pe sau in apropierea
unor drumuri mai mari, care legau regiunile vestice si nordice de cele sud dunirene, sau a unor cii
zonale, cu o circulatie de intensitate mai micd, ce urmau de reguld cursurile unor ape cu debit mai
redus.

Procentele reprezentative pentru fiecare regiune istorica in parte, si evident pentru intreg teritoriu in
discutie, ne determina sa consideram ca unele din comunitétile umane existente in perioada analizat3,
dispuse pe rute comerciale cu traditie sau pe jtinerarii mai noi, au achizitionat produsele respective.
Aceste rute reprezentau caile de difuziune a produselor, dar si a ideilor si tehnicii, iar comunitétile care
intrau in contact cu acestea puteau doar sa foloseasca vasele, sau sa preia si ideea, eventual tehnica, pe
care apoi sa incerce sd o puna in practica.

Ariile de comercializare ale catorva dintre centrele identificate le vom contura in randurile urmaétoare.
Remarcam, anterior, existenta in nordul Dobrogei a trei centre de olarie care au functionat In secolele
X —XII. Evidentiam, de asemenea, aparitia, la Garvin, a unui numaéar mare de vase a cror pasta are in
compozitie calcar alb®, roca considerata specifica acestei zone. Pentru perioada in care centrul respectiv
a fost activ vase cu marca si calcar alb in pastd mai intalnim la Isaccea®, Iglita®, Ostrov (jud. Tulcea)®,
Basarabi*, Mangalia® si Pacuiul lui Soare® pe teritoriul danubiano-pontic, Tichilesti*” - in Muntenia, iar
in Moldova la Hlincea® si lagi*®. La Isaccea calcarul este insotit de cochilii de melci pisate, fapt observat
si la un vas de la Iglita, dar neintalnit la recipientele de la Garvidn unde printre numeroasele tipuri
de degresant semnalate (calcar, scoici pisate, sist de Bugeac sau cuartit, cioburi sfardmate), cochiliile
de melci pisate nu-si afla locul. Aceasta observatie, ca si prezenta la Iglita a inca trei vase cu marca, a
cdror pasta are in compozitie doar cochilii pisate, ne determina sa presupunem ca intre agezarea de
aici si centrul de olari de la Isaccea exista un schimb de marfuri. Nu este exclus ca si cele doua vase,
de la Hlincea - respectiv lasi, a caror pasta contine ambele tipuri de degresanti sa provina din acelasi
centru. Mestesugarilor de la Garvan le pot fi atribuite acele vase aparute la Ostrov-jud. Tulcea (10),
Mangalia (1) si Chiscani (2)® care, datorita cuartului si calcarului, sau doar primului element, au o
pasta asemanatoare cu a celor din cetatea dobrogeana.

Vaselor modelate din lut amestecat cu cioburi pisate, descoperite unul in sudul Dobrogei, la Canlia®,
unul in Muntenia la Chiscani® si unul in Moldova, la Gara Banca®, precum si celui de la Iagi* cu scoica
pisata in pasta, sau celor sase de la Hlincea cu calcar si scoicd sfaramate, li se poate recunoaste acelasi
centru de productie. Putin in incurcatura ne pun trei situatii mai speciale: un vas care provine de la

% Gh. Stefan, 1. Barnea, M. Comsa, E. Comyga, op. cit, p. 134, 174.

1 C. Paraschiv-Talmatchi, A. Stanica, Mdrci de olar descoperite la Isaccea (Noviodunum) — jud. Tulcea, in Peuce, S.N.
M-IV, 2005-2006, p. 287.

%2 Gh. Manucu-Adamesteanu, Urme de locuire din perioada feudal-timpurie la Troesmis, in Peuce, VIII, 1980, p. 233.

% C. Paraschiv-Talmatchi, op. cit., p. 179-183.

5 1. Barnea, V. Bilciurescu, Santierul arheologic Basarabi (reg. Constanta), in MCA, V1, 1959, p. 550; 1. Barnea, Ceramica
din cariera de cretd de la Basarabi (reg. Dobrogea), in SCIV, XIII, 1962, 2, p. 355-356.

% Idem, Descoperiri arheologice din epoca feudald din Mangalia, in MCA, VI, p. 905.

% P. Diaconu, D. Vilceanu, Pdcuiul lui Soare. Cetatea bizantind, I, Bucuresti, 1972, p. 71.

¥ V. Sirbu, Semnele in relief de pe ceramica feudald timpurie descoperitd in judetul Briila, in Studii §i comunicari,
Vrancea, I1, 1979, p. 35; N. Hartuche, Preliminarii la repertoriul arheologic al judetului Brdila, in Istros, I, 1980,
p. 335.

% M. Petrescu-Dimbovita, E. Wienckievici, E. Zaharia, N. Zaharia, Santierul Hlincea - Iagi, in SCIV, IV, 1953, 1-2,
p- 317-318.

¥ V. Chiric3, M. Tanasachi, Repertoriul arheologic al judetului lagi, vol. 1, lasi, 1984, p. 196.

® N. Hartuche, F. Anastasiu, 1. Broscatean, Necropola de incineratie feudald timpurie de la Chiscani sat-Brdila, In
Danubius, I, 1967, p. 140, 148.

¢ M. Irimia, Observatii preliminare privind agezarea anticd de la Gura Canliei, in Pontica, XIV, 1981, p. 118.

¢ N. Hartuche, F. Anastasiu, I. Broscitean, loc.cit., p. 150.

¢ R. Maxim-Alaiba, Consideratii preliminare cu privire la viata spirituald a locuitorilor agezdrii de la Gara Banca—Vaslui
din secolele IX-X, In Arheologia Moldovei, XII, 1988, p. 254.

% Al. Andronic, E. Neamtu, M. Dinu, Sdpdturile arheologice de la curtea domneascd din lagi, in Arheologia Moldovei,
V, 1967, p. 194.
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Mihai Bravu®, putin anterior (daca datarea este exacta) celor doua centre mentionate, a carui pasta
contine si cochilii si cardmida pisata, amestec care ne determina, momentan, sa ne retinem a-l atribui;
trei vase, aparute in necropolele de la Istria® si Nalbant®, modelate din lut cu cioburi pisate, degresant
folosit de olarii garvaneni, dar intr-o perioada ulterioara confectionarii acestor recipiente si sase oale
descoperite la Raducaneni®, a céror pastd, cu un continut mare de scoicd, ne determina sa presupunem,
deocamdatd, o provenientd strdina centrelor dobrogene.

Si vasele olarilor de la Epureni treceau dincolo de granitele asezarii respective, mai multe elemente
specifice veselei ceramice de aici fiind recunoscute in obiective din vecinatatea acesteia®. Recipiente cu
marcj, in imediata apropiere a centrului de la Epureni, au aparut la Barlalesti”, Suletea”, Gara Banca”,
Félciu™, Bogdanesti™ si Dodesti”, iar nu departe de aceastd concentrare la Ganesti’, Oncesti”, Adjudul
Vechi” si Raducaneni”. Dupa compozitia pastei, lut cu nisip si microprundisuri, vasele de la Epureni
(din prima jumatate a secolului al XI-lea) s-ar asemana cu cele de la Falciu, Oncesti i Dodesti, Insa ca
datare doar cele de la Dodesti concorda, primele fiind incadrate veacurilor VIII - IX. Din nefericire,
pentru Dodesti nu beneficiem de o descriere a marcilor, ci doar de fotografii care sunt neclare. Ca
datare, vasele de la Epureni se suprapun cu cele de la Adjudul Vechi (sec. X — XI), Dodesti (sec. X
— XI), Raducéneni (sec. XI — XII), Bogdanesti (sec. X — XI) si Barlalesti (sec. X — XI). Dar pentru primul
sit prezenta marcii este doar mentionata (fara a se face precizari referitoare la pastd si semn redat);
pentru Dodesti nu ne ajutd decat compozitia asemanatoare a pastei; pentru Rdducaneni se pot face
analogii cu unele marci, care se potrivesc si ca redare (cerc) sau doar ca descriere (cercuri concentrice
taiate de o cruce), dar care nu concorda la compozitia pastei; pentru Bogdénesti nu a fost precizata
compozitia pastei, iar semnul redat este singular in zona, iar pentru Barlalesti se pot face analogii cu
unele marci (cerc) fara a se cunoaste compozitia pastei. Asadar, dupa incadrarea cronologica (Barlalesti si
Dodesti), unele analogii ale semnelor redate ca marci (Barlalesti), sau dupa compozitia pastei (Dodesti),
putem presupune ca vasele aparute in cele doua situri provin din atelierele olarilor de la Epureni. La
Raducdneni avem unele analogii de marci si o datare care se suprapune, dar compozitia pastei din
care au fost confectionate vasele aparute aici, cu scoica pisatd in cantitate mare si nisip®, ne retine a
atribui producerea lor centrului de la Epureni. Pentru celelalte situri datele existente sunt insuficiente
pentru demersul nostru.

In teritoriul vest-carpatic analiza noastra intimpina mai multe dificultiti. Una o reprezinti datarea
diferitd, In acelasi sit, a vaselor cu marca si a cuptoarelor sau atelierelor de olari (Sannicolaul Roman,
Vladimirescu, Gornea); a doua este data de lipsa (Remetea Mare, Dabaca), sau numarul mic de vase
cu marca precizat in aceeasi asezare unde avem si instalatie specifica mestesugului respectiv (Bratei

¢ Gh. Manucu-Adamesteanu, Raport preliminar asupra sdpiturilor arheologice de salvare de la Mihai Bravu, jud. Tulcea-
asezarea nr. 2, in Pontica, XXIII, 1990, p. 185.

% Em. Condurachi et alii, Santierul arheologic Histria, in MCA, IV, 1957, p. 70.

¢ G. Simion, Necropola feudal-timpurie de la Nalbant (judetul Tulcea), in Peuce, II, 1971, p. 235.

% D. Gh. Teodor, Sdpdturile arheologice de la Raducdneni (r. Husi, reg. lagi), in MCA, VIII, 1962, p. 726-727.

¢ D. Gh. Teodor, in Arheologie Moldovei, XI, 1987, p. 146.

7 V. Spinei, Moldova in secolele XI — XIV, Bucuresti, 1982, fig. 11/8; idem, Realitdti etnice i politice in Moldova
Meridionald in secolele X — XIII. Romdni si turanici, lasi, 1985, fig. 18/12-13 1a p. 190.

7t Gh. Coman, Cercetdiri arheologice cu privire la secolele V-XI in sudul Moldovei (stepa colinard Horincea-Elan-Prut), in
Arheologia Moldovei, VI, 1969, p. 298.

72 R. Maxim-Alaiba, loc. cit., p. 254.

7 Gh. Coman, Cercetari arheologice in sudul Moldovei cu privire la secolele V-XI, in SCIV, XX, 1969, 2, p. 306.

7 Idem, op. cit., fig. 152/1 la p. 362.

% Idem, loc. cit., p. 311.

¢ Idem, Evolutia culturii materiale din Moldova de sud in lumina cercetdrilor arheologice cu privire la secolele V-XIII, in
Memoria Antiqvitatis, III, 1971, p. 490.

77 1. Mitrea, Agezarea prefeudald de la Oncesti (jud. Baciu), in Carpica, IV, 1971, p. 277.

7 Gh. Coman, loc. cit., p. 490.

D. Gh. Teodor, in MCA, VIII, 1962, p. 726-727.

D. Gh. Teodor, loc. cit., p. 726-727.
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- agezarea nr. 2, Sanmiclaus, Sibiu); a treia, valabila insd pentru tot arealul carpato-dundreano-pontic,
constd in publicarea materialelor cu date minime.

Numadrul mare de vase cu marca aparut in cele trei locatii de la Moresti (54)® poate sugera prezenta
unui centru de productie, pentru astfel de recipiente, in acest teritoriu. In apropierea acestuia avem
descoperirile de la Lechinta de Mures® (pentru care beneficiem doar de datare — sec. XII-XIII, fird
precizari referitoare la semn gi marca); Radesti® si Sinmiclaus* (aseménatoare ca datare); Moldovenesti®
(sec. XI - XII), Medigsoru Mare® (sec. al XII-lea), Cluj-Napoca® (sec. XI — XIII), Bratei® (sec. al XII-lea) si
Cristuru Secuiesc® (sec. XII - XIII) a caror incadrare cronologica se suprapune cu aceea de la Moresti,
existand, totodata, si aseméanari ale unor semne redate ca marcd. Putin mai departe de concentrarea
amintita, semnaldm redarea ca marcad, in acelasi interval cronologic, a unui motiv stelat asemanator,
atat la Alba Julia® (sec. al XII-lea), cat si 1a Moresti (sec. XII — XIII), precum si a rotii cu patru spite.

Fenomenul comercializarii vaselor cu marca la distante mai mici sau mai mari este demonstrat si
de prezenta unor astfel de recipiente, lucrate din caolin, asadar cu o origine nord-dobrogeana, atat in
centrul (Castelu” si Constanta®) si sud-vestul (Pacuiul lui Soare* si Satu Nou*) Dobrogei, cat si in centrul
(Bucuresti®®), sudul (Sultana®) si estul (Chiscani” gi Platonesti®) Munteniei, dar si in teritoriul intra-
carpatic (la Bragov®). Stim ca olarii de la Garvén confectionau astfel de vase in secolul al X-lea p.Chr.
si In prima jumatate a celui urmator'®; observam, de asemenea, ca recipientele aparute la Constanta,
Péacuiul lui Soare, Bucuresti si Bragov corespund ca datare perioadei respective, agsadar, probabil, au
fost aduse de aici; dupa partea finala a incadrérii cronologice a vaselor de la Castelu, Sultana, Chiscani
si Platonesti s-ar putea forta originea lor in centrul de la Garvan; ne raman insa, cateva exemplare
semnalate in necropolele de la Sultana si Satu Nou, a ciror datare mult mai timpurie (secolele VIII
- IX) ar nega o provenienta garvaneana.

Interesanta este, pentru demersul nostru, si raspandirea urcioarelor cu marca. Prezenta printr-un
singur exemplar pe teritoriul dundreano-pontic (la Istria'®"), aceasta categorie ceramica este mai bine

8 K. Horedt, Contributii la istoria Transilvaniei in secolele IV-XIII, Bucuresti, 1958, p. 55; idem, Moregti. Grabungen
in ciner mittelalterlichen Siedlung in Siebenbiirgen, vol. II, Bonn, 1984, p. 38, 46; V. Lazar, Repertoriul arheologic al
judetului Mures, Targu-Mures, 1995, p. 266.

8 D. Protase, V. Lazir, M. Grozav, Sdpdturile arheologice din anii 1983-1986 la Lechinta de Mures (jud. Mures), in
Apvlvm, XXV, 1989, p. 201.

% K. Horedt, Ceramica slavd din Transilvania, in SCIV, I1, 1951, 2, p. 201.
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reprezentata in arealul sud si intra-carpatic, fapt ce lasa loc presupunerii unei origini balcanice, ipoteza
sustinuta si de vehicularea lor intr-o perioada anterioara existentei centrului de la Nufaru, unde astfel
de vase, arse oxidant, erau confectionate la sfarsitul secolului al XI-lea p.Chr. si la inceputul celui
urmator’®,

Fécand o retrospectiva asupra ultimelor date semnalate credem cé putem fixa pentru centrul de la
Garvan o arie de desfacere a produselor ceramice marcate, corespunzitoare, pe teritoriul autohton,
cu arealul dobrogean (in special pe linia Dunatrii i spre Pont), cu centrul, sudul si estul regiunii sud-
carpatice, iar de aici, pe valea Prahovei, cu comunitatile din spatiul sud-estic transilvanean. In Moldova
vasele centrului respectiv par sa ajunga pana in agezirile de pe valea Bahluiului. Tot pana in aceasta
zona au razbit si recipientele marcate confectionate la Nufaru, centru ceramic cu o arie de desfacere mai
restransd, in regiunea dobrogeana, decat cel mentionat anterior. Totodatd, consideram c4, in special in
secolele VIII - IX, in Campia Romand, partea sudica a Transilvaniei (incluzand si Banatul) si probabil,
in jumadtatea inferioara a Dobrogei, astfel de vase erau aduse si din centrele ceramice balcanice. Lipsa
unor dovezi clare de marcare a vaselor, in secolele VIII - IX, in spatiul nord-dunérean (dar cu speranta
unor descoperiri viitoare semnificative’®) ne indeamna la retinere in fixarea unor ateliere autohtone
in care practica respectiva ar fi fost activa. Situatia se schimba incepand cu secolul al X-lea p.Chr. si
acest fapt a fost subliniat anterior.

Analizand harta pe care sunt precizate agezarile si necropolele cu astfel de descoperiri (plansa I),
tindem sa credem cd raspandirea lor a cunoscut, probabil, trei etape. Prima in secolele VIII - X cand
par a fi mai bine reprezentate in Caimpia Romana si in Dobrogea si partial in Moldova si Transilvania.
A doua etapd, corespunzatoare secolelor X — XII, mentine cu unele mici diferente situatia din prima
etapd, fiind totusi de precizat, pe de o parte, o densitate mai mare in Transilvania, pe de alta parte, o
retragere a lor din sudul Campiei Romane. Ultima etapa, desfasurata in secolele XIII - XVI, difera de
cele anterioare prin mai multe elemente: numarul lor mic in descoperiri, restrangerea geografica spre
zonele subcarpatice si aparitia lor cu precadere in cetati sau curti domnesti.

Pentru studiul nostru ultimele doua etape pot fi luate in calcul. A doua deoarece reprezinta perioada
de apogeu a acestui proces, practica cunoscand un adevirat avant in centrele mari, probabil cu un
rol comercial bine definit in zond si nu numai (Garvan, Capidava, Harsova, Pacuiul lui Soare, Dridu,
Epureni etc.). A treia deoarece concentrarea aparitiilor in zona viitoarelor cetidti medievale (Curtea de
Arges, Baia, Piatra Neamt, Suceava, Siret etc.) lasa loc supozitiei ca aici vorbim de aparitia unor mesteri
»de curte” constienti de valoarea produselor realizate de ei.

Views Regarding the Trade of Ceramic Vessels
with Potter’s Mark during The Early Middle Ages
(Abstract)

The substantial amount of ceramic vessels that has appeared in the settlements from the beginning of
the Middle Ages leaves the assumption that the pottery craftsmanship represented one of the activities
whose products were in fairly great demand by the members of the society. We would have expected,
maybe, or would have wanted to encounter more often, during research, some workshops or installations
typical of the practice of the respective craft, on whose basis one could issue hypotheses referring to
the capacity of production of such a “centre”. The rather modest presence of certain workshops in
the archaeological digging sites, as well as their incomplete state has determined us, in the attempt to
reconstruct such a craft structure, to make use of the ethnographic data too.

In our opinion, such a workshop could house about 40 jar-pots, of average size, on m? basis, when
these were still raw and, by superimposing, approximately 100 pots after they dried, without being

12 Gh. Manucu-Adamegteanu, in Arheologia Medievalj, 11, 1998, p. 81.
1% In sens contrar, unele observatii facute pe parcursul acestor concluzii ne indeamna la a gandi o reconsiderare
a datdrii unor situri, cu referire la cele plasate in perioada de inceput a perioadei luate in discutie.
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baked. If we suppose that, from the surface of about 28 m? that the workshop in Garvéan had, the potter
required, for the development of the activity, a minimum of 10 m?, then a space of about 18 m?, in which
he could deposit his vessels until he baked them. In this space, he could place between 700 and 1800
non-fired vessels; after the baking, as they were more resistant and, as such, put on several levels, and
so their number would be significantly higher. It is only a hypothesis, on which we will not dwell at
this time, one that is necessary, we think, for us to have an idea of the quantity of merchandise that the
potter could trade at a certain moment. Although we do not know of the existence of some annexe-
storerooms of the workshop for this period, nevertheless their presence cannot be totally neglected.
Concerning the kilns, it was mentioned that they had a capacity to 15-30 pots in one firing.

Itis a well-known fact that some potters of this period marked a part of the products they manufactured.
For the territory of our country, we have registered 1718 marked vessels, signalled in 169 localities. From
the total batch, 1069 pieces come from Dobrudja, 245 from Muntenia, 20 from Oltenia, 264 from the
west-Carpathian territory and 120 from Moldova. For each of the aforementioned regions, by keeping
the same order, the number of localities with such discoveries is 27, 30, 9, 74, and 29 respectively. We
must also mention that some localities can have several research points.

The paste of these vessels, identical, in most cases, with the one of the usual ceramic inventory,
but also with the composition of the clay deposits existing at that time on the territory of our country,
eliminates the hypothesis of their bringing, integrally, from north-Balkan, Byzantine, north-Pontic or
central European centres. The great majority was manufactured here, in local workshops, whence, by
means of trade, they have migrated from the immediate vicinity and not only.

In Dobrudja, such production centres seem to have existed in Garvan, Capidava, Harsova, Nufaru,
Isaccea and Pacuiul lui Soare, sites in which the activity of some potters was confirmed, and in which
a considerable number of marked vessels has appeared. In Muntenia, in the settlement from Bucov, a
kiln in the shape of a cone trunk, with no grate, was signalled, one that is contemporary with certain
marked vessels identified here. In Oltenia and Transylvania, installations characteristic to the pottery
craft have appeared, but the lack of marked vessels in these sites, or the small number of discoveries,
determines us to be reserved, for the moment, in what concerns their considering as centres which
commercialized significant amounts of such containers. In Moldova, the only kiln with a grate identified
east of the Carpathians has appeared in the settlement of Epureni. It is contemporary with the 32 marked
vessels signalled here, of which some originated from the potter’s pit that belonged to the grated kiln.
Seven simple, arched kilns, probably also used for the baking of clay, were signalled here.

In a previous study, we mentioned that, on the territory of Muntenia and Dobrudja, the places where
marked vessels have been identified are situated, in their great majority, on or near the commercial
roads of the time. In the Danubian-Pontic province, if we follow the road network existing five or six
centuries before, we will notice that all the sites in which such containers have been discovered are on
its routes or in their vicinity. In Oltenia, a great deal (7 — 77,77 %) of the localities that we have taken
into account is on the old routes or in their immediate vicinity. In the west-Carpathian area, 44 (59,45 %)
of the settlements and necropoleis in which marked vessels were signalled are positioned on or in the
vicinity of the routes. If we add the 14 present only on the valleys of great rivers, then the percentage
becomes 78,37 %. In Moldova, we can note the significant presence of 23 (79,31 %) localities, of the
29 that are known on this territory, on or near larger roads, which linked the western and northern
regions to the south-Danubian regions, or on zonal ways, with a weaker intensity in circulation, paths
that usually followed the courses of smaller rivers.

The representative percentages for each historical region and, obviously, for the entire territory
at issue, determines us to consider that some human communities existing in the analyzed period,
positioned on old commercial roads or on new itineraries, have purchased the respective products.
These routes represented the means of diffusion of the products, but also of ideas and technique, and
the communities that got into contact with them could only use the vessels, or adopt the idea, possibly
even the technique, that they could then try to put into practice. The areas of commercialization of
some of the pottery centres have been delineated in what was written above, and the elements used for
the analysis were the composition of the paste, the similarity of the sign rendered as a mark and the
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chronological localization of the discoveries. After having analyzed the map on which the settlements
and necropoleis with such discoveries are listed (plate I), we tend to believe that their diffusion probably
had three stages in the Carpathian-Danubian-Pontic area. The first during the 8" — 10* centuries, when
they seem to be better represented in the Romanian Plain and Dobrudja and partly in Moldova and
Transylvania. The second stage, corresponding to the 10* — 12* centuries, maintains, with some small
differences, the situation from the first stage, although we must specify, on the one hand, a greater
density in Transylvania, and on the other hand, their withdrawal from the south of the Romanian Plain.
The last stage, happening during the 13" — 16" centuries, differs from the previous ones through several
elements: their small number in discoveries, the geographical limitation towards the south-Carpathian
areas, and their appearance chiefly in citadels and princely courts.

For our study, the last two stages can be taken into account. The second because it represents
the acme of this process, as the practice gained real momentum in the great centres, probably with
a well-defined commercial role in the area and not only there (Garvan, Capidava, Hargova, Pacuiul
lui Soare, Dridu, Epureni etc.). The third because the concentration of appearances in the area of the
future medieval cities (Curtea de Arges, Baia, Piatra Neamt, Suceava, Siret etc.) leaves room for the
supposition that what we have here is the emergence of “court” craftsmen, people who were aware
of the value of their products.

Lista asezarilor si necropolelor in care au fost descoperite vase cu marca de olar (secolele VII-
XVI) (plansa I)/ The list of the settlements and necropoleis where mark-bearing vessels have
been discovered (the 7* — 16" centuries) (plate I): 1. ADAMCLISI (Com. Adamclisi, jud. Constanta);
2.ADJUDUL VECHI (orasul ADJUD, jud. Vrancea); 3.ALBA IULIA (jud. Alba); 4 ANGHELUS
(com. Ghidfalau, jud. Covasna); 5.BAIA (com. Baia, jud. Suceava); 6.BASARABI (jud. Constanta);
7. BASARABI (sat care apartine municipiului CALAFAT, jud. Dolj); 8. BADACIN (com. Pericei, jud.
Salaj); 9.BAICENI (com. Cucuteni, jud. lasi); 10.BIRLALESTI (com. Epureni, jud. Vaslui); 11.BIHARIA
(com. Biharia, jud. Bihor); 122.BLANDIANA (com. Blandiana, jud. Alba); 13.BODROG (com. Pecica,
jud. Arad); 14.BOGD.Z\NE$TI (com. Falciu, jud. Vaslui); 15.BRAGADIRU (com. Bragadiru, jud. Ilfov);
16.BRASOV (jud. Bragov); 17.BRATEI (com. Bratei, jud. Sibiu); 18.BRAILITA (sat desfiintat, inglobat
in orasul BRAILA, jud. Briila); 19.BREAZA (com. Lisa, jud. Brasov); 20.BUCOV (com. Bucov, jud.
Prahova); 21.BUCU (com. Bucu, jud. Ialomita); 22.BUCURESTI; 23.BUDESTI (com. Cotesti, jud. Vrancea);
24.BULCI (com. Bata, jud. Arad); 25.BUNGETU DE SUS (com. Vacaresti, jud. Dambovita); 26.CANLIA
(com. Lipnita, jud. Constanta); 27.CAPIDAVA (com. Topalu, jud. Constanta); 28. CASTELU (com.
Castely, jud. Constanta); 29.CAMPINEANCA (com. Campineanca, jud. Vrancea); 30. CECHESTI (com.
Avramesti, jud. Harghita); 31.CEFA (com. Cefa, jud. Bihor); 32.CELEIU (sat desfiintat inglobat in orasul
CORABIA, jud. Olt); 33.CERNAT (com. Cernat, jud. Covasna); 34.CERNAVODA (jud. Constanta);
35.CETATEA BALVANYOS (com. Turia, jud. Covasna); 36.CETAIENI (com. Cetateni, jud. Arges);
37.CHISCANI (com. Chiscani, jud. Braila); 38.CLADOVA (com. Paulis, jud. Arad); 39.CLUJ-NAPOCA
(jud. Cluj); 40.COCHIRLENI (com. Rasoca, jud. Constanta); 41.COMANA DE SUS (com. Comana de
Jos, jud. Brasov); 42.CONSTANTA (jud. Constanta); 43.CORABIA (jud. Olt); 44.COSNICIU DE JOS
(com. Ip, jud. Salaj); 45.CRAIOVA (jud. Dolj); 46.CRISTIAN (com. Cristian, jud. Sibiu); 47.CRISTURU
SECUIESC (jud. Harghita); 48. CURTEA DE ARGES (jud. Arges); 49.DODESTI (com. Viisoara, jud. Vaslui);
50.DOROBANTU (com. Palaresti, jud. Calarasi); 51.DRIDU (com. Dridu, jud. Ialomita); 52.DROBETA
TURNU SEVERIN (jud. Mehedinti); 53.DUMBRAVENI (com. Dumbriveni, jud. Vrancea); 54. EPURENI
(com. Epureni, jud. Vaslui); 55.FACAI (com. suburbani BRANISTE a municipiului CRAIOVA, jud.
Dolj); 56.FALCIU (com. Flciu, jud. Vaslui); 57.FANTANELE (com. Suhaia, jud. Teleorman); 58.FETESTI
(jud. Ialomita); 59.FLORESTI (com. Floresti, jud. Cluj); 60.FRATESTI (com. Fritesti, jud. Giurgiu);
61.FUNDU HERTII (com. Cristinesti, jud. Botosani); 62.GARA BANCA (com. Banca, jud. Vaslui);
63.GARVAN (com. Jijila, jud. Tulcea); 64.GANESTI (com. Cavadinesti, jud. Galati); 65.GARLITA (com.
Ostrov, jud. Constanta); 66.GIRISU DE CRIS$ (com. Girisu de Cris, jud. Bihor); 67.GIURGITA (com.
Giurgita, jud. Dolj); 68.GLIGORESTI (com. Luna, jud. Cluj); 69.GORNEA (com. Sichevita, jud. Caras
Severin); 70.GREACA (com. Greaca, jud. Giurgiu); 71.GROJDIBODU (com. Grojdibodu, jud. Olt);
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72. HARMAN (com. Hirman, jud. Bragov); 73.HARSOVA (jud. Constanta); 74. HLINCEA (com. Ciurea,
jud. lasi); 75.1ASI (jud. Iasi); 76.IGLITA (com. Turcoaia, jud. Tulcea); 77.ISACCEA (com. Isaccea, jud.
Tulcea); 78 ISTRIA (com. Istria, jud. Constanta); 79.IZVOARE (com. Bahna. Jud. Neamt); 80.IZVORU
(com. Gogosari, jud. Giurgiu); 81.JABAR (com. Boldur, jud. Timis); 82.JDIOARA (com. Criciova, jud.
Timis); 83.LAZURI (com. Lazuri, jud. Satu Mare); 84. LECHINTA DE MURES (sat desfiintat inglobat in
orasul IERNUT, jud. Mures); 85.LOVRIN (com. Lovrin, jud. Timis); 86.MANGALIA (jud. Constanta);
87.MEDGIDIA (jud. Constanta); 88. MEDIAS (jud. Sibiu); 89.MEDISORU MARE (com. Simonesti, jud.
Harghita); 90. MIERCUREA CIUC (jud. Harghita); 91. MIHAI BRAVU (com. Mihai Bravu, jud. Tulcea);
92. MIHALT (com. Mihalt, jud. Alba); 93. MOIGRAD (com. Mirsid, jud. Salaj); 94.MOLDOVA VECHE
(localitate componenta a orasului MOLDOVA NOUA, jud. Caras-Severin); 95.MOLDOVENESTI (com.
Moldovenesti, jud. Cluj); 96.MORESTI (com. Ungheni, jud. Mures); 97.MUGENI (com. Mugeni, jud.
Harghita); 98.MURIGHIOL (com. Murighiol, jud. Tulcea); 99.NALBANT (com. Nalbant, jud. Tulcea);
100.NUFARU (com. Nufiru, jud. Tulcea); 101.0BARSIA NOUA (com. Obarsia, jud. Olt); 102.0CNA
SIBIULUI (jud. Sibiu); 103.0CNITA (com. Teaca, jud. Bistrita Nasaud); 104.0ITUZ (com. Oituz, jud.
Bacau); 105.0LTINA (com. Oltina, jud. Constanta); 106.ONCESTI (com. Oncesti, jud. Bacau); 107.
ORADEA (jud. Bihor); 108.ORTELEC (sat desfiintat inglobat in orasul ZALAU, jud. Salaj); 109.0STROV
(com. Ostrov, jud. Tulcea); 110.0TOPENI (com. Otopeni, jud. Ilfov); 111.PARTOS (com. Banloc, jud.
Timis); 112.PACUIUL LUI SOARE (insuld in com. Ostrov, jud. Constanta); 113.PANCOTA (jud. Arad);
114 PIATRA NEAMT (jud. Neamt); 115.PLATONESTI (com. Saveni, jud. Ialomita); 116. PLEVNA (com.
Rediu, jud. Galati); 117.PODARI (com. Ileana, jud. Calaragi); 118.POIAN (com. Poian, jud. Covasna);
119.PORUMBENII MARI (com. Mugeni, jud. Harghita); 120.RACOS (com. Racos, jud. Bragsov); 121.
RADESTI (com. Radesti, jud. Alba); 122.RADUCANENI (com. Riducineni, jud. Iasi); 123.SARASAU
(com. Sarasau, jud. Maramures); 124.SATU NOU (com. Oltina, jud. Constanta); 125.SANCRAIENI (com.
Sancraieni, jud. Harghita); 126.SANMARTINU DE BEIUS (com. Pocola, jud. Bihor); 127.SANMICLAUS
(com. Sona, jud. Alba); 128.SANNICOLAU DE BEIUS (com. Soimi, jud. Bihor); 129.SANNICOLAU
ROMAN (com. Cefa, jud. Bihor); 130.SANTANDREI (com. Santandrei, jud. Bihor); 131.SANTION (com.
Bors, jud. Bihor); 132.SFANTU GHEORGHE (jud. Covasna); 133.SIBIEL (com. Saliste, jud. Sibiu); 134.
SIBIU (jud. Sibiu); 135.SIGHISOARA (jud. Mures); 136.SIHLEANU (com. Scortaru Nou, jud. Braila);
137.SIRET (jud. Suceava); 138.SLOBOZIA (com. Slobozia, jud. Giurgiu); 139.5SOPOR-IACOBENI (sat
Soporu de Campie, com. Frata, jud. Cluj); 140.STREISANGEORGIU (localitate component a orasului
CALAN, jud. Hunedoara); 141.SUCEAVA (jud. Suceava); 142.SULTANA (com. Manastirea, jud.
Cilarasi); 143.SARANGA (com. Pietroasele, jud. Buzau); 144.SEITIN (com. Seitin, jud. Arad); 145.
SENDRENI (com. Sendreni, jud. Galati); 146.5SERBESTII VECHI (com. Sendreni, jud. Galati); 147.SIMIAN
(com. Simian, jud. Bihor); 148.5IMLEUL SILVANIEI (jud. Salaj); 149.SIRIOARA (com. Sieu-Odorhei,
jud. Bistrita Ndsdaud); 150.5IRNA (com. $irna, jud. Prahova); 151.SULETEA (com. Suletea, jud. Vaslui);
152. TARGOVISTE (jud. Dambovita); 153. TICHILESTI (com. Tichilesti, jud. Braila); 154. TULCEA (jud.
Tulcea); 155.TURIA (com. Turia, jud. Covasna); 156.TIBRINU (com. Mircea Voda, jud. Constanta); 157.
UNGRA (com. Ungra, jud. Bragov); 158.VADU ANEI (com. Branesti, jud. Ilfov); 159.VADU SAPAT
(com. Fantanele, jud. Prahova); 160.VALEA LUI MIHAI (jud. Bihor); 161.VARSAG (com. Virsag, jud.
Harghita); 162.VALCELELE (com. Valcelele, jud. Caldrasi); 163.VANATORI (com. Vanitori, jud. Galati);
164.VARTESCOIU (com. Vartescoiu, jud. Vrancea); 165.VERMES (com. Lechinta, jud. Bistrita Nasaud);
166.VISINA (com. Jurilovca, jud. Tulcea); 167.VLADIMIRESCU (com. Vladimirescu, jud. Arad); 168.
VLADENI (com. Vlideni, jud. Jalomita); 169.ZABRANI (com. Zibrani, jud. Arad).
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THE SGRAFFITO CERAMICS WITH ZOOMORPHIC IMAGES
FROM THE SECOND BULGARIAN KINGDOM

Stela DONCHEVA

The global archaeological investigations, undertaken during the recent decades at Late Mediaeval
sites such as the Tzarevetz Palace, Cherven, Lovech, Shumen, Nessebar, Tzepina and many others,
uncovered a huge ceramic material, which is an invaluable contribution to the research of the pottery
during the Second Bulgarian Kingdom (12* — 14" centuries). Some of the most important problems
are connected with the centers of production activity, with their specificity and their relations with the
neighbor countries. The different kinds of earthenware as well as their development and improvement
provoke not a less interest. Among them the art ceramics takes one of the important places and is a rich
source for exploring the art culture of the Bulgarian Middle Ages. It has been used not only in the kings’
palaces and the feudal lords’ castles, but also in the cities as well as in the other bigger settlements all over
the country. Despite some specific peculiarities, the art ceramics had not been an isolated phenomenon,
but a part of the culture, spread over the Eastern Mediterranean region and Byzantium.

The main technique, via which the decoration had been performed, was scratching (sgraffito),
according to which the outlines of an ornament were engraved over the surface of the vessel with a
sharp tool over a layer of white or cream-colored angobe. Thus the contours were outlined against the
color of the clay. The sgraffito ceramics originated and developed in the Middle Eastern countries in
the 9* century, where it quickly reached high artistic perfection.

The technique of artistic decoration of vessels via cutting into with a sharp tool derives from the
technique of engraving over metal vessels’. In Byzantium the sgraffito ceramics appeared and spread
during the second half of the 11* — the beginning of the 12* century. In this period it was affordable
only for the more wealthy strata of the capital as well as the bigger cities of the Empire®. Fragments of
such ceramics had been found in Constantinople, Athens, Corinth, Sparta and Thessalonica. According
to Nikiphorus Grigora, whenever the Empire got poorer, the expensive metal objects on the emperor’s
table were replaced with clay vessels®. In the next centuries the sgraffito ceramics became widespread
in the Mediterranean countries due to its beautiful look and easy way of production. Preserving the
character of its forms and the style of decoration, at some places it acquires its specific peculiarities in
the composition of ornaments, following at the same time the existing local traditions, too. Produced
mostly in the significant city centers, it was a part of the urban material and artistic culture being
created then.

In Bulgaria the sgraffito ceramics became popular mostly in the 13* — 14* centuries, when there
had been started an economical and cultural advance in the Second Kingdom, established then. As a
capital, Turnovo was transformed into a cultural and artistic center of the country, so it is not by chance
that the biggest variety of sgraffito ceramics comes namely from there?. Due to the abundance of the

! SIxo6coH, A. Cpegnepekosriit Xepconec (XII-XIV B.). - MUA, XVII, 1950, c. 169.

2 T.Rice. The Pottery of Byzantium and the Islamic World. — In: Studies in Islamic Art and Architecture. In Honor
of Prof. K. Creswell. Cairo, 1965, p. 217.

3 ]. Ebersolt. Les arts somptuaires de Byzance. Paris, 1923, p. 108.

4 Teoprues, C. Kepamukara ot Asopenia Ha Llapesen. - B: Llapesrpaa TepHOB. ABOpelrsT Ha 6bArapckute 1ape
nipes Broparta 6barapcka abppxasa. T.2, C.,, 1974, 7-178.
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material, there had been found a comparatively large number of vessels preserved completely. This
provides a solid basis for exploring the art ceramics from the other urban centers, too. The workshop
for table ceramics, discovered in Varna®, is not less important for determining the separate stages of
the technological process of scratching. This proves once again the existence of organized and strictly
regulated production in the bigger centers of the Second Bulgarian Kingdom.

Among the rich variety of vessels, those which were decorated with animal and human images
are the least. The usual decoration of the rest consists of floral and geometrical ornaments in different
combinations and compositions. This research has been dedicated namely to this kind of more rarely
seen vessels with zoomorphic decoration. Their diversity can be reduced to three groups — with images
of birds, animals and mythic beings.

The first group is the most numerous one. The images of birds usually cover the bottoms of dishes and
cups, whose walls and periphery have another decoration (Fig.1), (Fig.2). Sometimes the medallions
are larger and cover completely or partially the walls of vessels. The representations, which are not
limited by a round frame (Fig.3), are very few. Some of the most preferred birds are doves, falcons,
peacocks, geese and eagles — such birds that can be found also out of the country. Over the ceramics
from the Turnovo Palace, for example, the images of doves are majority. In contrast to the common way
of stylization and schematization, these representations are depicted realistically, with great artistry
and good knowledge of shape (Fig.4), (Fig.5). They are shown in a calm gait, turned left or right, with
gathered wings, more rarely in flight. With small dots, broken lines and incisions there had been pictured
the details of body - such as wings, head, plumage (Fig.6). The lower part of the head had not been
filled in, so that the area around the eye could be remarkable. The long feathers of wings and tail are
represented via parallel stripes. In order a greater relief to be achieved, very often some parts of the
bird’s body had been depicted by angobe deprivation (Fig.7), (Fig.8). Around the very image there is
usually vegetation — branched bushes, different trees (e.g. cypress) etc. (Fig.9). Among the bird images
— mostly of doves — over the dishes from the Patriarchal Complex in Turnovo, we can distinguish two
variants®. In the first one the bird is the main ornament and is situated over whole the internal surface,
excluding the periphery. Moreover, the field is limited by two engraved concentric circumferences.
In the second variant the bird is pictured over a small field at the bottom only, framed also by two
engraved concentric circumferences. In these cases the walls had been decorated with other floral and
geometric ornaments or had been left free of engraved decoration. Most often, the birds are depicted
at white backgrounds, prepared from white angobe and colorless glaze and some parts of bird’s body
had been exalted by green or brown glaze.

In a similar way there had been represented also the birds over the fragments from vessels, discovered
at the Later Mediaeval fortress of Kaliakra. Although there are no complete vessels, there can be
noticed the precise lines and the aspiration for detailed depicting of the particularities in whole the
composition’. The fact that birds are among the most preferred motifs in scratched vessels decoration
is confirmed by the results from the exploration of Serdika, where among 200 fragments, about 10 are
with zoomorphic decoration, and mostly — with images of birds®. According to the discoverers, these
birds are swans, whose bodies are represented by the same elements (dots around the abdominal line,
circlets for feathers and strokes for legs), which are unique. This proves the existence of proper style in
the pictorial methods of any significant center. As a confirmation of the aforementioned, we can point
out the finds from the Melnik fortress, chronologically related to the 13" century. Among the numerous
vessels and fragments of vessels with floral decoration, it is the group of those, whose surface is covered
by images of doves. Here they had been represented in a strongly schematized way, only with a line,
sketching the body, without details and filling of the fields®. The bird images over several bottoms from

Anvutpos, A. PaboTuanuna 3a TpanesHa kepamMuka b Bapna. - MIBAZ, XI, 1960, 111-117.
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Bobuesa, A. Crpaguro kepamuka ot Kaanakpa. — IHMB, 15, 1979, 125-136, ¢wur. 85, 90, 91.

Cramgesa, M. CpeanopekopHa crpadputo kepamuka oT Codus. — Cepauka, I, 1964, 159-193, Ta6a. VI.
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the Late Mediaeval Pernik'® had similarly lost their realistic outlines. In contrast to the sites mentioned,
where there had been found many complete and fragmented vessels with scratched bird decoration,
at the mediaeval fortress of Anevsko Kale near Sopot, they are a big rarity. There had been found out
only several fragments over which it can be seen similar decoration (Fig.10). In compensation, however,
the quantity of the vessels with floral and geometric decoration is considerable’.

The representations of birds — predatory and floating, cut into relief over ivory, engraved as relief
into a stone, metal objects' and clay or painted over wall ceramic tiles and table vessels of white clay,
are abundant at many sites from this period. It is well known that the bird images are much more than
the animal motifs in the Byzantine arts during whole the mediaeval period’®. Bird images can be seen
in the Byzantine silk textile as well as in miniatures. This image is preferred also in metal plastic. In the
decors of many vessels for example, the predatory birds are a symbolic parallel of the battle theme. The
comparison of heroes with predatory birds is something usual in the Greek poetry. The polysemantic
image of bird has different shades of meaning. In the “Digenis Akritis” poetic allegory it had been
preserved even the “pagan” attitude to these messengers of heaven'®.

The preference to the dove’s image has been testified by the considerable number of completely and
fragmentally preserved vessels. The attention is attracted by the very position of the bird. It is usually
depicted independently, in profile, walking or alighted over a branch, with the head turned backwards
and with a raised wing. This is connected with the semantic value and more concretely — with the theme
about the humankind’s salvation, whose symbol is the Noah’s Ark and the dove, returned with an
olive twig (Genesis 6-8). In the Old Testament the dove, which Noah sent from the Ark, brought in its
beak an olive twig as a sign for the restored after the flood Peace with God. According to the St.John
Chrysostomos, “The Ark is the Church, Noah is Christ, the Dove is the Holy Spirit, and the olive twig
— the Lord’s Goodness” (Mathew 3:16; Mark 1:10; Luca 3:22; John 1:32). It is known that the Holy
Spirit almost always was represented in the shape of a dove, e.g. in the themes of the Annunciation,
Holy Trinity as well as in scenes of the Lord’s inspiration. The seven gifts of the Holy Spirit (wisdom,
intellect, good advice, strength, knowledge, piety and God-fearing) also are symbolized by seven doves
(Isaiah 11:1).

The scene of two peacocks symmetrically situated around the Tree of Life, which is commonly
spread in Christian arts, can be rarely seen in the decoration of sgraffito ceramics. In the Tzarevetz
Palace there had been discovered only three pieces of vessels, over which this scene had been depicted
(Fig.11). From the Varna region there are also some fragments, but only with one of the two figures'™.
A similar vessel had been found out in the process of exploring the Pernik fortress, where the bird is
in a static position, turned to the left, with a raised head (Fig.12)¢. The exuberant plumage of the tail
had been represented by spirals, and on the head — by a stylized floral motif, repeated also in the field
around the body.

The combination of a peacock and a twig is one of the most often motifs in the Bulgarian fine arts.
Identically treated images can be seen among art ceramics, ivory plastics, graffiti- paintings, personal
seals and some molivdules'. The peacock’s image is not usually depicted independently, but it is a part
of the “Tree of Life” composition, where two peacocks are represented symmetrically situated to both
sides of a twig, just like in many examples of the art sgraffito ceramics. At the field of ivory plastics, the
scene is very well expresses, especially over some combs, discovered in Corinth and Tzarevetz®. The
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13 Aapkesud, B. CeeTckoe uckyccrso Bussantun. M., 1975, c. 202.

14 TToc. cwu., c. 203.

15 Kyses, A. Crpaduro kepammkara BB BapHenckus myseit. — MIIK, 2, 1980, c. 95. c. 21, o6p. 18.

6 Yanrosa, 1. IMepuuk. T. II1, 1992, c. 96, 06p. 86.

17 Aumurpos, 5. IToc. cpy., c. 40 u noc. auT.

® BaHK, A.I'peben n3 Capkeaa — Beaoir Bexxu. Tpyarl Boaro-Jonckoi1 apxeoaoruyeckoit excrieanuuum. — MUA,
75, T. 2, 1959, c. 337; Caasues, I1. Kocten rpe6eH ot Llapepen. — Apexeoaorus, 1, 1990, 56-60.

59

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



image is especially popular over objects of metal plastics. The images over the Byzantine silver cups
and the different kinds of adornments® are evidence for this. Apparently, under the influence of the
East and the Early Christian arts, the distribution of peacock images became popular in the Bulgarian
Middle Ages, too.

Both in the East and in the Byzantine arts the peacocks symbolized luxury and royal dignity. In
the secular palace cycles they had been connected to the subjects about hunting, court ceremonies and
king’s triumphs. A peacock figure had been inserted in the center of the mosaic floor in the bedroom
of Bazilius the First. It is interesting that at the corners of this panel there had been situated the images
of four eagles with outspread wings®. Over a pixide from the 14" century, there is a peacock in the
scene of the triumphal ceremony in honor of the emperor- co-ruler?, and over a comb from Sarkel (11*
century) it had been depicted alighted over a twig near a hunting scene®. The latter motif had been an
emblem of the superior officials and for this reason it can be also seen over king and caesar garments
as well as over textile, which in special occasions had been disposed at visible places in the Palace®.

A considerable number of vessels are decorated with images of eagles, represented in a heraldic
pose, with outspread wings (Fig.13). Their heads are turned to the right and their wings in the most of
the cases are in full-face position. It should be noted that these images had been put over flat dishes,
which took whole the inner surface of vessel. The images are depicted in a more stylized way, with
geometric decoration of rhomboid net and vertical lines with dots among them for the wings and
S-shaped ornament for the tail (Fig.14). The body consists of small parallel vertical or horizontal lines.
At the pictorial field there can be seen all the Tovertones of yellow and green glaze, which adds a richer
coloring and expressivity of the figures. Approximately ten complete and fragmented vessels with eagle
images have been discovered during the exploration of the Patriarchal Complex in Turnovo (Fig.15).
Over the majority of them there is the figure of a standing eagle with outspread wings, represented
in a different way. This confirms the opinion, that the potter- masters had not worked according to
imposed patterns, but had followed their creative sense.

The bird images are about 2 % of the sgraffito ceramics found out in the Cherven fortress (Fig.16),
among which the number of eagles is also predominant®. Most of the figures are large, with outspread
wings, filling whole the surface of vessel (Fig.17). The eye often had been depicted as a spiral and
the body had been filled with broken lines. The representation is stylized and has more simple lines
compared to that from Turnovo. It also resembles the ceramics from the cities in the interior of the
country.

Actually, the one-headed eagle image is not an often composition in the Early Mediaeval Bulgaria.
It had usually been preferred the figure of the two-headed eagle, especially after it became a symbol
of imperial authority after the 11* century in Byzantium®. The interpretation of the eagle image had
been developed further in the Christian arts, where the mythological level is the basis of the Christian
imagery and embraces all the dimensions of the medieval mentality. The eagle subject often serves as a
comparison in description of the idea about God. The mystics compare prayer to the wings of an eagle,
flying toward light. It is a messenger of the superior celestial deity as well as of the heavenly fire - the
Sun, symbol of the direct perception of the Light of Intelligence?. As a king of birds, it is a symbol of
angels (Yezekiel 1:10-12). In the Apocalypse of St.John Theologian (Apocalypse 4:7) “the fourth animal
looked like a flying eagle”. Eagle is also perceived as a symbol of the unchangeable determined time of
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the Last Judgment (Mathews 24:28; Luca 17:37). In many of the works of the medieval arts eagle had
been identified with Christ and represents His Ascension and Majesty.

The place where birds can be observed everywhere in all their variants (doves, peacocks, eagles), is
the Shumen fortress — one of the best investigated centers (Fig.18)”. In most of the cases they are situated
over bottoms with low stools, which from the inner side are limited by concentric circumferences.
Similarly to the indicated two variants, the images are located either over whole the interior of the
vessel, or in its center. The engraving is with thin and clear line, resembling the ceramics from Turnovo.
Here, most often yet are dove images, surrounded by floral motifs (trellised vine, palmettos) and
situated in profile, with folded wings (Fig.18 — 4, 5, 6, and 7). There are some differences regarding the
interpretation of the image. In some cases the wings and feathers are depicted by dots, short lines, and
in others — by a husk- like ornaments. In third cases the body is divided into triangles, and the feathers
are filled in with strokes, grouped into three. Except single, though more rarely, there are represented
also groups of birds — by two or four (Figl8 — 11, 21, 22) and these are mostly floating birds. Over
many of the bottoms or over whole the surface of the flat and shallow vessels it is depicted an eagle in
heraldic pose with outspread wings, decorated with a mesh- like ornament and dots (Fig.18- 8, 10, 12,
13, 14, 17, 18, and 24). Over one fragment, though schematically, it is shown the scene of two peacocks
and the Life of Tree (Fig.18- 25).

Unlike the big quality of vessels with bird images, those from the second group — with animal figures
- are not too many. There had been preferred mostly horses and lions. From the Tzarevetz palace there
originate four vessels — one with a horse and three with lions®. In this case the horse image, which had
been represented with lengthened elegant proportions in pace to the right (Fig.19). The periphery of the
vessel is separated by several concentric circumferences, and over the body filled with dots, there is a
part of an inscription — EOC. The vessel is covered with transparent glaze as well as with alternating
over the periphery stripes of green and light brown colors — a typical characteristic of the Turnovo
production. The three lion images are represented with different mastery, but they also belong to the
same artistic school. In the most realistic way it had been depicted the body of a lion over a shallow,
cone-shaped vessel, where the figure is turned to the right, in calm pace and highly raised tail®. The
body is filled with small semi-circles, resembling methods from the decoration over metal vessels
(Fig.20). One whole dish, over which there is a lion depicted in pace to the right, originates from the
Patriarchal Palace®. Over whole the inner surface of the vessel, without the periphery, there are outlined
the contours of the lion’s figure. The head and one of the front legs are raised up, while the tail is twisted
above the body and ends in a three- leave palmetto. The field around the figure and the periphery is
covered with concentric circumferences. The representations of lion figures can be observed also over
sgraffito fragments from the Shumen fortress, where the details of the body are depicted with sloping
and straight parallel strokes or with a meshy ornament®..

To the group discussed we should add also the vessels with fish images. Fragments of such vessels
are kept in the collection of the Varna Museum (Fig.21)*, and are also found out during the archeological
excavations in Turnovo and Pernik (Fig.22)®. From the Shumen fortress there are several fragments
with fish, and over the bottom of one there are painted four fishes*. The impression in these cases
is strengthened by the green and brown good quality glaze over the cream-colored background, as
well as by the scales, represented in detail by wavy lines. Similar fish images are known from the
sgraffito ceramics from the 12* century in Corinth®. The symbolic meaning of fish is well known and

7 AnTtonosa, B. [llymen n Illymenckara kperoct. llymen, 1995, 97-98, 06p. 104.

% Teopruesna, C. IToc. cpy,, c. 125.

¥ Tloc. cby., ¢. 119, 06p. XXXI.

% Amwnreaos, H. IToc. cpu., c. 169, o6p. 147.

3 AnTOHOBa, B. IToc. cpy., c. 99.

%2 Kyses, A. Ioc. cpby,, c. 21, 06p. 20.

% Yanrosa, M. [Toc. cpy,, c. 97, o6p. 88.

3 AmuToHoBa, B. IToc. cpy., c. 99.

% Ch. Morgan. The Byzantine Pottery. Corinth XI. Cambridge-Massachusetts. 1942, P1. XLII i.

61

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



its connection with the Second Face of Holy Trinity — Christ, had been developed thoroughly in the
works dedicated to Christian arts. In this case, however, we suppose that the image over the walls of
the sgraffito vessels has purely practical functions, related most of all to the very purpose of the objects
for daily life needs, than for some other purposes. Moreover, these vessels are not liturgical, neither are
they connected to the Christian cult, but they are part of the diverse group of art table ceramics.

From all the images of fabulous, mythical beings, included in the third group, the most interesting
one is the image of an animal with two bodies and one head over a vessel from the Royal Palace in
Turnovo (Fig.23). The bodies of the animals are with highly raised tails, at the two sides of which there
are twisting spirals and among them there is a branched tree. The outlines of the animals, their tails and
the periphery of the vessel are filled with green glaze, and over whole the inner surface of the bodies
there had been spread green and light brown spots. Similar images are known from the Greek archaic
arts, but they later pass to the Christian arts — from Syria and Anatolia, in order to become preferred
in the Byzantine and Roman arts®. Over about ten fragments of vessels there had been preserved parts
of figures of gryphons, which are among the most preferred motifs (Fig.24), (Fig.25), and (Fig.26). Such
vessels had been discovered in Varna, Cherven and the middle Struma valley¥, as well as during
investigations in Romania, Constantinople, Athens and Corinth®. Recently, in the process of exploration
of the “Great Laura” in Turnovo, together with the vessels with bird images (doves and eagles), there
had been discovered also fragments with figures of gryphons and even - of dragon®. A complicated
composition of the listed beings can be observed over the fragments of a big vessel, found out in the
area around Varna (Fig.27)*. Mythic animals with twisted and lengthened bodies, taking whole the
surface of a vessel, originate also from Madara. The body and the head of one of the animals are covered
with crossed lines, and those of the second one — with scales, which shows us that these animals are
most probably gryphons (Fig.18- 31, 33)*".

On the base of the presented short overview and analysis of some characteristic moments of the
spreading of the sgraffito ceramics with zoomorphic images, there can be made some generalizations
about the overall development of this kind of art works. The sgraffito ceramics from the Second Bulgarian
Kingdom - not only in relation to following the classical ornaments, but also — in relation with the
monochromatics of the decoration — had been influenced by the two big centers — Constantinople and
Turnovo. The cities which were closer to the empire’s capital - such as Varna, Nessebar, and Kavarna
— were under the cultural influence of Byzantium. The cities from the interior of the country — such as
Shumen, Lovech, Nikopol, Svishtov, Tzepina and Cherven — follow the traditions of the Turnovo capital.
The second line of development has parallels in many centers in South Romania, whit which Bulgaria
had close cultural relations*?. On the other hand, the numerous discovered workshops for production of
art ceramics prove the existence of a developed local production especially in the cities from the interior
of the country. Except the well investigated workshop around Varna which was already mentioned,
there are many remains of these facilities also in the Shumen fortress. There had been discovered kilns
and parts of grids; three-legged clay stands as well as scrapped production not only in the very city,
but also in its suburbs®. The situation is similar in the rest of the centers, too. The production facilities
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have parallels in Hersones, where there had been discovered more than ten complexes like that one,
and they provide a good basis for comparison*. This however, doesn’t mean that the art ceramics in
the Late Medieval centers of the country is an isolated phenomenon. In it, rather had been reflected the
rich culture of Byzantium and the Middle Eastern countries — Persia and the areas behind Caucasus,
as well as the regions, connected with them — Syria, Mesopotamia and Asia Minor. The widespread of
the sgraffito ceramics all over the countries of the Eastern Mediterranean basin and the Middle East, is
a circumstance, which confirms the closeness of the Balkan culture with the culture of the Middle East
and the North Black Sea coast. In this aspect there should be explored the ceramics from the Second
Bulgarian Kingdom, because, as V.Lazarev says about influences “they are never a primary factor, but
always — a secondary one, and they can only speed up or slow down a movement, which had already
originated in the interior of a certain culture, and is a result of its inner growth”*,

# SIxo6con, A. Cpeanesexopnl XepcoHec (XII-XIV 88.). - MUA, 17, 1950, 153-166.
% V. Lazarev. L’art dans la Russie médiévale et 'Occident. XIV-XV siécles. — XIII Congrés International des
Sciences Historiques. Moscou, 1970, p. 5.
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DATE PRELIMINARE PRIVITOARE LA CERAMICA STAMPILATA
DIN TRANSILVANIA. SECOLELE XIV-XVI

BENCZE Unige

Prezenta ceramicii stampilate pe teritoriul Transilvaniei nu a fost semnalata prea des in publicatiile
arheologice, de obicei gdsim mentionarea unor piese, dar nu si agezarea lor in contexte locale sau
internationale. Stim foarte putine despre aceste vase, iar munca noastra este ingreunata si de lipsa
publicatiilor (monografiilor, tipologiilor) legate de aceasta tema. Existenta lor pe teritoriul nostru abia
acum incepe sa fie apreciata si luata in considerare mai serios de cercetatori, pe cand in strdinatate deja
in anii ‘80 au aparut studii consistente consacrate acestui tip de ceramica.

Scopul meu a fost sa strang cat mai multe date legate de tema acesta si sa abordez cateva intrebari
si probleme mai delicate.

Locuri de descoperire din Transilvania se cunosc la Cluj-Napoca, Cristuru Secuiesc, Floresti,
Frumuseni, Oradea, Tg. Mures, Vintu de Jos. Dorim sa prezentam descoperiri izolate dar si inedite de
la Satu Mare, respectiv Turda (fig. 1).

Mai intdi cateva mentiuni asupra preluarii informatiilor din publicatii. Cercetatoarea Paraschiva
- Victoria Batariuc!, pe langa piesele indicate de noi, mentioneaza descoperiri de la Bistrita, Dabaca,
Sancraieni, Sopor - lacobeni, Sfantu Gheorghe - Bedehaza, informatii, care in mare parte sunt preluate
dela V. Pintea’. Autorul din urma insa nu mentioneaza sursa de unde preia informatiile legate de aceste
descoperiri de ceramica stampilata. Dupa ce am consultat notele lui am observat ca piese medievale
stampilate lipsesc de la Sfantu Gheorghe-Bedehaza.

Pe langa localitatile mentionate, am putea presupune existenta ceramicii la Alba Iulia, la Sibiu, dar
si in alte locuri aflate In apropierea drumurilor comerciale mai importante.

In continuare enumerim si descriem unele piese, despre care avem mai multe informatii.

La Cluj-Napoca® se cunosc fragmente stampilate de ulcioare din secolele XIV-XV.

La Cristuru Secuiesc!, putem identifica mai multe fragmente, chiar si ulcioare intregi, decorate cu
ruloul. Apar si fragmente mici, probabil parti din pahare, cu decor executat cu poanson (fig. 2).

La manastirea benedictind de langd Frumuseni (jud. Arad), in urma cu cétiva ani, s-a gasit un
fragment de oala cu litere gotice imprimate®.

La cetatea din Oradea, se mentioneaza numai o singura bucata dintr-o cupa, cu decor stampilat in
forma de V (pasta cenusie find, cu smalt maro, Inceputul secolului al XV-lea)®. Nu stim dacd mai nou
s-au mai gasit si alte fragmente.

La Tg. Mures, s-au identificat mai multe fragmente de vase purtand decor stampilat (frunze, ramura de
brad), realizat cu ruloul, atat la vasele de culoare rosie cat si la cele cenusii, apartinand categoriei fine’.

Batariuc 2002, 232.

Pintea 1967, 533, nota 15.

Benkd6 2004, 56, 57.

Benkd 1992,

Informatie primita de la dr. Adrian Andrei Rusu, ciruia 1i multumim si pe aceasta cale.

Rusu 2002, 138, PL. LXXXIX - a.

Material nepublicat. Am primit informatiile de la colegii din Targu Mures, cdrora le multumim si pe aceasta
cale.
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Piesa de la Vintu de Jos® este o piesa unica, deocamdatd, in Transilvania. Din ea s-a pastrat doar un
fragment de picior de potir, decorat rozete stampilate (cu poanson) si benzi de lut aplicate. Datat in
secolul al XIV-lea (ardere oxidantd, partial smaltuit-verde) (fig. 3, 4).

Vasul de la Satu Mare® este decorata tot cu ruloul, insa motivul se schimba, apare o reprezentare
zoomorfd (cai) cu motive vegetale. Vasul are gura trilobata, de culoare cenusiu inchis, nesmiltuitd
(fig. 5, 6).

Vasul de la Turda' de culoare cenusie, nesmaltuitd, poartd un decor executat cu ruloul sub géitul
vasului, motivul constd din semne gotice intre cate doua linii adancite, ale caror inteles incd nu a fost
descifrat (fig. 7).

Decorul in evul mediu cunoaste o ,,explozie” a motivelor si a inovatiilor tehnologice care pana acum
nu erau folosite sau numai cu greu se realizau. Piesele cu decor executat cu rotita apar deja in epoca
arpadiana (este folosit si de romani, avari, gepizi etc.) iar cu timpul se ajunge si la folosirea ruloului
(cu acesta se executau motive mai complexe, mai elaborate) in decorarea vaselor. Numarul si decorul
lor cunoagte o crestere treptats, iar in secolul al XIV-lea deja se produce o ceramica find, complet arsa.
Secolul al XV-lea constituie epoca de inflorire a noilor tehnologii, care asigura baza pentru raspandirea
aparitiei pieselor mai elaborate, confectionate din lut, se datoreaza concurentei permanente declangate
de obiectele din sticla sau de metal. Alteori este rezultatul procesului general de evolutie a olaritului.
Aceste piese pot fi considerate ca apartinand categoriei ceramicii de lux, fiind probabil cumparate de
oameni mai Instariti. :

Astfel de vase s-au identificat arheologic mai ales pe teritoriul ménastirilor, cetatilor, oragelor, dar
apar chiar si in sate (ex. in Ungaria sau la Cristuru Secuiesc).

Analogii cunoastem din Moldova'! (de la Suceava'?, Baia, Siret®, Baciu'¥, Roman'®), Ungaria (cetatea
Buda'® - farfurie si Zalavar', Készeg - pahare mai ales, Esztergom' - farfurie), Slovacia® (Bratislava®,
cetatea Sari3 -nepublicat, Msténice), Cehia®, Polonia, Slovenia, Boemia si Moravia.

In functie de obiectul cu care se efectua decorul, distingem doua mari categorii:

1. poanson/stampila — folosit pentru executarea unui singur motiv, pe o suprafata mai restransa
(rozete, frunze, cercuri) in diferite marimi si forme — sunt decorate cu poanson pahare, castroane,
toarte, capace si oale.

2. rulou - cu ea se executa o banda (un sir), formata din mai multe motive combinate, pe o suprafata
mai mare si lata iar in aceeasi timp implicé o folosire mai precisa (litere, numere gotice, motive florale,
animaliere, ramura de brad) — a fost folosit la decorarea oalelor simple si la cele cu toarta, la farfurii si
la ulcioare.

Putem observa aparitia aproape exclusiva a unor decoruri numai pe anumite tipuri de vase. Nu
stim pe ce baza se alegeau motivele sau tipul de vas pe care era plasat decorul respectiv, probabil din
scopuri practice. Este evident cd In primul rand vesela de masa, care servea la baut, a fost decorata cu
astfel de ornamente.

8 Rusu 1998, 140-141, 56; Rusu 2002, 205-213.

® Material inedit, nepublicat. Ilustratie oferita prin bundvointa d-lui dr. A.A. Rusu.
1 Tbidem.

11 Artimon 1996, 155-159; Batariuc 2002, 219-234.

12 Matei 1963.

B Cheptea 1973, 345-357.

14 Artimon, Mitrea 1976, 190-224.

15 Chitescu 1964, 411-426.

6 Holl 1963, 356-364; Holl 1990, 235-236; Holl 2005.

17 Csemiczky-Sés 1971, 356.

18 Paradi 1965.

% Habovstiak 1959, 473, 474, 475, 476; Slivka 1991, 340.
2 Polla 1979.

21 Nekuda 1985.

2 Nechvatal 1976, Obr. 13, 17, 19, 30.
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Categoria cea mai numeroasa este constituita din pahare de forme diferite, decorate cu mici motive
stampilate executate cu poansonul. Cateodata intreaga suprafatd a paharului este acoperitd cu mici
motive variate (ex. rozete, frunze, patritele, triunghiuri). Important de mentionat este ca pe teritoriul
nostru deocamdata se cunosc numai piese nesmaltuite. Fragmente de pahare stampilate din Transilvania
incd nu se cunosc, nu au fost publicate sau pur si simplu stau in depozite, sau chiar nu exista. Situatia
este asemandtoare si in Moldova, exista publicat numai un singur exemplar, cel de la Baia. Mai stim
de un pahar intreg de la Orheiul Vechi, care este stampilat cu poansonul (patratele cu dungi).

O alta categorie este reprezentata de ulcioare, cdni, oale cu toarta sau fara, care sub gat sau pe pantec
sunt decorate cu motive executate cu ruloul.

Intr-o alts grupa plasam farfuriile decorate cu scris gotic stampilat pe margini, chiar daca se cunosc
foarte putine exemplare de acest fel (Cehia, Ungaria).

Motive stampilate cu poansonul se mai gisesc si pe capace de diferite feluri dar si pe toarte. In
Transilvania, in prezent, nu se cunosc astfel de fragmente.

Aceste decoruri, motive foarte raspandite constituiau o ,moda” a epocii (un val de inovatii tehnologice
si ornamentale).

Putem efectua o mic4 tipologie si pe baza faptului daci aceste vase sunt sau nu smiltuite, dar avand
in vedere ca avem putine informatii in general despre aceste tipuri de vase, consideram ca este inutil
sd complicam problema in acest stadiu al cercetarilor.

O alta intrebare este legata de provenienta, de originea acestor piese fine, stampilate. Dorim sa
mentionam ca in etapa actuala a cercetarilor arheologice nu poate fi exclus existenta unor ateliere de
produs ceramica fina in Transilvania (ex. Targu Mures), dar avem prea putine informatii ca sa putem
vorbi despre asta, de aceea ideea ramane la stadiul de supozitie.

M.D. Matei a scris despre ceramica find cenusie stampilata din Moldova, pe care a atribuit-o oaspetilor
germani®. P.-V. Batariuc considera ca raspandirea ei se datoreaza colonistilor de diverse etnii veniti din
centrul Europei la sfargitul secolului XIV-lea si inceputul secolului al XV?*-lea, avand diverse preocupari
si incep sd fie mentionati de documente de la sfargitul secolului al XIV-lea.

Intr-adevir este problematica datarea lor, deoarece avem prea putine informatii scrise gi arheologice
ca si ne formam o opinie cit mai clari si obiectiva. Insi nu trebuie si ne formam ideile, presupunerile
dupa ce ne spun si izvoarele scrise, pentru ca ele de multe ori nu mentioneaza lucruri despre care, la
urma se dovedeste ca totusi au existat. Noi optdm pentru comert, care in secolele XIV-XVI se intinde
foarte repede si acoperd majoritatea teritoriului Europei. Nu credem ca Moldova si Transilvania ar fi
ramas pe dinafara retelei de comert medievale.

In Moldova, ca si in alte parti, datarea acestor bunuri intimpini multe probleme. La Baia (fig. 8)
s-a gasit un pahar cu suprafata decorata cu poansonul, cu decor in forma de patrate cu dungi, datata
la sfarsitul secolului XIV - inceputul secolului XV, pe cand in literatura de specialitate straina aceste
tipuri de pahare sunt datate in cursul secolului al XV-lea. Un alt obstacol este descrierea incompleta
a paharului: nu se mentioneaza arderea ei sau daca este sau nu smaltuita (daca poarta smalt atunci
ridica alte probleme de datare!).

S-a publicat si o farfurie, cu decor stampilat, insd nu este mentionat pe ce se bazeaza datarea, nu
este separata de ceramica comuna si nu sunt indicate analogii, se spune numai ca este unica. Aceasta
farfurie este singura descoperire de acest fel, in acest teritoriu, cel mai aproape la palatul regal din Buda
gasim un exemplar asemanator.

La Roman?®, (fig. 9) gdsim numeroase céni, de calitate fina, printre care unele si cu gura trilobats,
decorate cu ruloul. Decorurile sunt foarte bogate si variate, pdna acum fara analogii cunoscute. Sunt
datate la sfarsitul secolului al XIV-lea, este preluata si consolidata ideea provenientei lor din Polonia,
insd ea nu este argumentata, exemplificatd, cu date sau cu publicatii arheologice.

2 Matei 1963, 134.
2 Batariuc 2002, 232,
3 Chitescu 1964, 413-419.
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La Bacau?® (fig. 10) s-a descoperit intr-o locuintd, o parte dintr-o cana cu gura trilobata, lucratd
dintr-o pasta find cenusie, care era decoratd cu ruloul. Decorul este incadrat intre doua randuri de
patratele si reprezinta un jepure, dupé care urmeaza o vulpe in mers, intrerupt de un fond de plasa si
in continuare sunt redate doud pasari.

La Siret” (fig. 11) regdsim motivele stampilate mentionate mai sus pe multe fragmente (ramura de
brad, linii oblice, verticale) si exista o bucata de ceramici cenusie find cu decor realizat cu ruloul. Pe
decor este reprezentat o pasare si un semn necunoscut pe un fond de plasa, incadrata intre doua siruri
de linii oblice, executate cu rotita. De mentionat este ca acest tip de decor apare si pe un fragment de
la Roman, numai ca are in puls 3 litere (semne) gotice si o floare cu 6 petale.

La Tg. Trotus® s-au descoperit patru fragmente ceramice stampilate, pe una apare ramura de brad,
pe celelalte linii verticale intrerupte de o steluta, iar pe ultima apar 2 semne gotice, incadrate intre doua
siruri de mici patratele. A fost datat in secolele XIV-XV.

Pe teritoriul Ungariei, In palatul regal de la Buda (pana acum este cel mai bogat sit cu asemenea
descoperiri), apar pahare nesmaltuite si smaltuite (verde, galben), cu decor stampilat, datate, dupa
stratigrafie si monede, la sfarsitul secolului al XV-lea. Literatura de specialitate deosebegte patru categorii
de vase, pe care apar motive imprimate. Prima este alcatuita din pahare preparate din lut alb sau uneori
galben, acestea se gisesc cel mai frecvent. intreaga suprafati a paharelor poarts un decor imprimat,
executate cu poansoane de diferite forme §i marimi. Pe unele exemplare putem identifica motive diferite
in numar de la 3 pana la 6. Categoria a doua este reprezentata de tipuri mai rare, cu un corp cilindric
si cu forma de cupa inaltd, decoratd cu motive stampilate si ornamente aplicate in forma de mure. Al
treilea tip contine paharele cu talpa (mai frecvente) pronuntata, cu un corp rotund si cu o buza evazata
simpla, nedecorata. Toarta se ingroasa la capit si sunt decorate cu mure aplicate. Pahare de aceste tipuri
apar si la palatul lui Matias din Visegrad, castelul regal din Pomaz, cetatea Nograd, palatul episcopal
din Esztergom, cetatea Fiilek (Filakovo), cetatea Csorbakd, cetatea Zalavar si K8szeg?®.

Al patrulea grup, alcdtuit din forme, care apar mai rar, contine farfurii cu peretii scunzi si abrupti si
cu margini plate. Exemplarele gasite la palatul din Buda sunt smaltuite, in culorile verde sau galben,
numai In interior si pe margini. Marginile si interiorul unor farfurii sunt decorate cu motive stampilate,
formand cercuri concentrice. Pe un alt fragment de margine de farfurie este imprimat cu minuscule
gotice textul: av. maria, care se repeta®.

Paradi Nandor compara intr-un articol® farfuriile decorate cu litere gotice de pe teritoriul Ungariei
(Esztergom, Nagykanizsa, Buda), din secolul al XV-lea si ajunge la concluzia ca unele erau produse
probabil la Buda, altele au patruns din strainatate, respectiv din sudul Cehiei.

fn Slovacia surprindem o concentrare mai mare de oale cu inscriptii gotice (fig. 12). Am gésit patru
astfel de vase publicate, care sunt plasate pe baza analogiilor din Praga si Sezimovo Usti, la mijlocul
si la sfarsitul secolului al XV-lea. Textele sunt scrise cu litere gotice minuscule si majuscule. Pe una
se poate citi AVRAM, care se repetd, iar textele sunt separate de o coroana cu 3 raze, pe alta citim
IOIONIOM. Mai apar pahare si toarte stampilate cu poanson, printre motivele decorative recunoastem
rozeta, ramura de brad si retea (plasa).

La Celje (fig. 13) se poate observa o concentrare mare de pahare, mai ales intregi, stampilate cu
motive foarte bogate si diferite. Printre pahare sunt si smaltuite si nesmaltuite, unele au chiar cinci
motive diferite imprimate pe suprafata lor. Apar mici triunghiuri, patratele, rozete gi o multime de
alte forme imposibil de descris.

% Artimon, Mitrea 1976, 213, fig. 19.
Z Cheptea 1973, 354.

% Artimon 1982, fig. 8.

¥ Artimon 1982, 362-363.

3% Holl 1963, 355.

3 Paradi 1965, 155-167.

32 Nechvatal 1976, Obr. 13, 17, 19.
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Vasul-carafd de la Letanovce - Klastorisko® (fig. 14) este o combinatie interesanta de motive si tehnici
de decorare dar In aceeasi timp unicé, fara analogii. Pe suprafata ei apar imprimate rozete, mici frunze
si un sir de linii verticale combinate cu mure aplicate si cu doua medalioane in relief.

Pe teritoriul Cehiei s-a produs o ceramica cu scris stampilat deja din secolul al XIV-lea, dar epoca
cea mai importanta in cresterea numerica si calitativa a acestor vase se plaseaza la inceputul secolului
al XV-lea*.

La unele vase de la Msténice® (fig. 15) se poate observa imitarea decorului format din litere gotice,
se mentine numai forma lor, dar nu se poate intelege nimic din ea, nu are nici un sens. S-a descoperit si
o farfurie cu scris gotic pe margini dar stim si de alte farfurii cu motive diverse stampilate pe margini.
Nici paharele cu motive imprimate pe intreaga suprafata nu lipsesc (stampile pe buzele oalelor, pe
toarte).

Un aspect interesant este aparitia scrisului gotic stampilat pe toarte (de la o carafd), un fenomen
cunoscut pani acum numai pe teritoriul Cehiei de sud, de la Sezimovo Usti®. Mai stim de un astfel de
fragment din Ungaria de la Beregszasz¥. Ceea ce poate insemna un contact intre aceste doua teritorii,
insd cercetarea inca nu a ajuns la rezultate obiective.

Dupa consultarea literaturii de specialitate strdina, am ajuns la concluzia ca motivele stampilate
zoomorfe de pe oale din Moldova si Transilvania nu au analogii identificate, cel putin pand in prezent.
Dedi, cercetarea lor este departe de a fi socotita incheiata.

Un alt aspect ar trebui regandita, cea a datarii paharelor cu decor imprimat. Acestea puteau s ajunga
in Transilvania, chiar si in Moldova pe cdi comerciale, in secolul XIV-XV. Puteau fi achizitii personale,
suveniruri sau chiar cadouri, insa nu putem afla nimic concret pana nu coroboram cercetarea arheologica
cu analiza izoarelor scrise. Majoritatea lor apartine, cu sigurantd secolului al XV-lea.

Tehnologia nu trebuia neaparat adusa de catre oaspeti. Credem ca pana nu se publicd mai multe
materiale si nu se ajunge la elaborarea unui studiu mai profund asupra ceramicii stampilate din
Transilvania si Moldova, cel mai corect ar fi ca datarea lor sa se inscrie de la inceputul secolului al XV-lea,
pana la sfarsitul acestuia, ludnd in considerare desigur stratigrafia si specificul fiecarei zone. Nici chiar
inceputul secolului al XVI-lea nu ar trebui pierdut din vedere.

Preliminary Data about Stamped Ceramics in Transylvania. XIV* - XVI** Centuries.
(Abstract)

The research of the apparition and usage of stamped ceramics in Transylvania is one of the most
neglected topics in the field of medieval archaeology. My aim was to gather all of the information that
can be found in publications and in archaeological investigations.

Transylvanian finding places are known in Cluj-Napoca, Cristuru Secuiesc, Floresti, Frumuseni,
Oradea, Tg.-Mures and Vintu de Jos. In the present paper we will analyze unpublished pieces from
Turda and Satu Mare as well.

This will be followed by a short description of the above mentioned pottery, following which the
types of the decorative motives along with different ornamental techniques will be discussed. An
important fact is highlighted, and that is of the spreading of these types of ceramics. They appear
especially on the territories of monasteries, castles, towns and even in villages.

We can find analogies in the neighbouring territories such as Moldova, Hungary, Slovakia, the
Czech Republic, Poland, Slovenia, Bohemia and Moravia. An important part of the article deals with
the place of origin of these pieces. This part is followed by a typological and ornamental comparison

w

3 Slivka 1991, 340, 361.

Slivka 1991, 165; Drobna 1963, 12.
3 Nekuda 1985.

¢ Drobna 1963, poza 30, 20.

7 Paradi 1965, 165.

¥
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between two important territories: Moldova and Hungary. In this aspect Transylvania is considered
part of the Hungarian Kingdom. Another significant part of the paper covers the case of a special
category of ceramics, which are decorated with gothic letters. Other analogies from Slovenia and the
Czech Republic are presented as starting points in the search for production centres of certain types

of import ceramics.

The presence of different types of import pottery shows us the connection between Transylvania and
other neighbouring countries. This connection can be one that is based on the commerce, or another
that covers personal transactions or diplomatic relations.

We can conclude that some of the zoomorphic stamped motives from Moldova and Transylvania
cannot be found in other areas, at least at the time being. Our research should be completed with the
analysis of written sources and with the publishing of more of the ceramic material from major medieval
sites that could help to establish local typologies which would clarify many problems.
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Fig. 1. Raspandirea ceramicii stampilate in Transilvania.

Fig. 2. Vas stampilat de la Cristuru Secuiesc. Fig. 3. Fragment de picior de potir decorat
prin stampilare de la Vintu de Jos.
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Fig. 4. Reconstituirea potirului de la Vintu de Jos Fig. 5. Vasul stampilat de la Satu Mare.
(dupa A. A. Rusu, 2002).

Fig. 7. Vasul stampilat de la Turda. Fig. 8. Pahar stampilat de la Baia.
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Fig. 10. Decorul vasului de la Bacau.

o0 20

W‘W‘M
g

09, °00°
©0600000060660550000600000°
A

Fig. 11. Decorul vasului de la Siret. Fig. 12. Vase decorate cu litere gotice din Slovacia.
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Fig. 15. Vasul de la Msténice.
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CERAMICA MAIOLICA DESCOPERITA LA TULCEA

Aurel STANICA

Incepute in anul 1959 si continuate cu mici intreruperi in perioada 1971-1998, cercetirile arheologice
de pe colnicul Hora au vizat, in primul rand, dezvelirea anticului Aegyssus. Au fost cercetate o serie
de complexe (locuinte, edificii, cuptoare, gropi menajere, morminte) cu niveluri de locuire din epocile
romanad, romano-bizantina gi bizantina'. De asemeni, In ultimii ani au fost efectuate o serie de sapaturi
arheologice preventive in zona de protectie, cit si in cetate, care au permis noi observatii privind locuirea
de epocd romand, medievald sau de epoca moderna. S-a constatat astfel ca agezarea isi are inceputurile
in epoca elenisticd si a continuat pana in prima jumatate a sec. VII p.Chr. Dupa o intrerupere de aproape
trei secole, Incepand cu sfarsitul secolului al X-lea se constata o reluare a locuirii pe locul anticei cetati.
Fortificatia bizantina din acest punct va cunoaste o scurta existentd, deoarece la 1064 este distrusa
definitiv de atacul uzilor®. Doua secole mai tarziu, la sfarsitul secolului al XIII-lea si inceputul secolului
in secolul al XIV-lea, reapar urme de locuire pe colnicul Hora*. Din pécate, locuirea din secolele XVIII
- XIX, a distrus complexele medievale din secolul al XIV-lea, pe care le-a suprapus, motiv pentru care
materialul arheologic medieval, reprezentat in exclusivitate din ceramica, sa fie surprins in conditii
nestratigrafice®.

In depozitul Muzeului de Istorie si Arheologie Tulcea, au fost identificate, printre fragmentele
ceramice otomane descoperite la Aegyssus — Tulcea, mai multe fragmente care apartin altei categorii
ceramice.

Cele opt fragmente sunt din pasta de caolin, omogena, poroasa, de culoare bej, acoperite la exterior
cu smalt alb, opac si pictate cu albastru cobalt, verde si galben. in mod sigur fragmentele provin de la
cdni smaltuite, cu corpul globular si fundul drept, decorate cu traverse sau motivul ,,scarii”, ce formau
un medalion central, incadrat de motive vegetale stilizate si cu desene mult mai complexe care nu au
putut fi identificate in totalitate datorita fragmentelor mici.

Tot in depozitul muzeului au mai fost identificate in anul 2006 alte trei fragmente ceramice, care
prezinta aceiasi pasta poroasa, de culoare bej, acoperite la exterior cu smalt, alb, opac, dar fara decor.

Cercetdrile arheologice cu caracter preventiv din lunile aprilie-mai 2007, intreprinse pe str. Gloriei,
in apropiere de dealul Monumentului, au dus la descoperirea unor fragmente de ceramica maiolica.
Din nefericire, zona unde au aparut fragmentele ceramice este una puternic bulversata de un cimitir
din secolele XVIII-XIX, dar si de alte interventii si amenajari petrecute in aceasta zona in perioda
premergatoare primul razboi mondial sau de santurile conductelor pentru aductiunea de apa.

Fragmentele ceramice au fost identificate ca facAnd parte din grupa ceramicii de import, maiolica,
produsa in Italia in centrul de la Faenza.

! Baumann 1975, p. 223; Opait 1977, p. 307-311; Vasiliu, Manucu-Adamegteanu 1984, p. 143-150; Manucu-
f\dame§teanu 1993, p. 439-454; Manucu-Adamesteanu 1995, p. 363-371.
2 In urma cercetarilor din anii 1993 — 1995 a fost descoperit un tronson din zidul fortificatiei bizantine.
? Vasiliu, Manucu-Adamesteanu 1984, p. 150; Manucu-Adamesteanu 1995, p. 363; Manucu-Adamesteanu 2001,
. 58-59.
4 pOberléinder—Te‘xrnoveanu 1980, p. 512; Manucu-Adamegtenu 1991, p. 585; Manucu-Adamesteanu 1995, p. 565.
® Minucu-Adamesgteanu 1993, p. 440.
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Cuvantul , faiantd” isi trage originea de la Faenza® un mic orasel din Italia, aproape de Bologna,
situat la poalele Muntilor Apenini, care a fost, incepand cu secolul al XV-lea, un centru renumit pentru
fabricarea ceramicii, a cdrei difuziune In Europa a fost favorizata in perioada Renasterii. Istoricii au
rezervat denumirea de faianta ceramicii produsa la Faenza’.

Cuvantul ,maiolica” (maiolique/majolica) este un sinonim pentru faianta®. Acesta a aparut la sfarsitul
secolului al XV-leain ltalia si desemna pe atunci ceramica - faianta - cu lustru metalic ce era importata
din Spania, de la Malaga si Valencia. In Italia, termenul de maiolica a fost utilizat prin extensie, in
manier generald pentru toati faianta®. In Franta si alte tiri europene, termenul desemna in special
faianta italiana din Renagtere.

Pe teritoriul Romaniei, ceramica italiana este documentata prin descoperirile facute in oragele
medievale de la Piua Pietrii (Orasul de Floci)!, Baia® si Trotus®. La Piua Pietrii, in inventarul unei
locuinte din secolul al XVI-lea' a fost descoperita o ,,cana cu gura trilobata, corpul globular si fundul
drept (...). Ca decor, vasul are un medalion central, de forma ovala, marcat de un galon decorativ
strabatut pe mijloc de un sirag de traverse. Medalionul este incadrat de un motiv vegetal. Aceste
ornamente sunt realizate cu albastru” (PI. I). Cana este specifica atelierelor ceramice de la Faenza si
face parte din grupa ceramicii de import — maiolica. De asemenea, ceramica italiana este documentata
la Piua Pietrii si prin alte descoperiri'.

In urma cercetirilor arheologice din orasul medieval Baia a fost descoperiti o cana, datat in secolul
al XV-lea, ,,de dimensiuni mijlocii (...) de factura sudica sau orientald, lucratd din caolin alb-galbui.
Forma este simpla, cu buza inalta si evazata, cu corpul largit spre buza bine profilata. Toarta, frumos
modelatd, specific orientala, este prinsd de buza si de parte bombata a canii. Aceasta a fost pictata
inainte de smaltuire cu un motiv vegetal de culoare albastra, glazura transparenta avand o nuanta
alb-gélbuie”?.

La Tg. Trotus in invetarul unei locuinte din secolele XV-XVI, s-au descoperit fragmente ceramice
de import, lucrate din pasta fina, de caolin, , decorate la exterior cu benzi de linii albastre si cu benzi
de linii verzi, incadrate de diverse motive florale si vegetale”?®,

In Italia si bazinul Mirii Mediterane, ceramica italiani maiolica cu motivul ,,scirii”, datatd in ultima
jumatate a secolului al XV-lea i prima jumatate a secolului al XVI-lea, este bogat reprezentata in cadrul
descoperirilor arheologice din Italia, Creta, Bulgaria™ sau Ungaria®.

Pe baza analogiilor cu materialele descoperite in Italia, Creta, Varna, Budapesta, Piua Pietrii si Baia
pledam pentru o datare a fragmentelor de ceramici italiana maiolica, descoperita la Tulcea, in secolul
al XVI-lea. Pentru bolul fragmentar nu avem analogii deocamdata, dar datorita smaltului care este
diferit de smaltul de la celelalte fragmente, precum si a modului de executie a decorului, tindem sa 1l
datam mai larg in secolele XVII-XVIII*

Axis 1999 (2), p. 353; Axis 1999 (3), p. 1120.

Axis 1999 (2), p. 353; Axis 1999 (3), p. 1120.

Giacomotti, Fourest 1992, p. 236.

Hill, Hassan 1991, p. 168-169; Clot 1993, p. 260, anexa 5; Fourest 1964, p. 5-25; Giacomotti, Fourest 1992, p. 237;

Goldschmidt et alii 1992, p. 734; Cruzet 1992, p. 831-832.

10 Giacomotti, Fourest 1992, p. 236.

" Rédulescu et alii 1982, p. 148, fig. 12; p. 144, 148, Fig. 12/a, b

2 Neamtu, Neamtu, Cheptea 1982, p. 225, fig. 98/9.

¥ Artimon 2003, p. 104, 150, 331, fig. 33/5,8,12.

¥ hitp://www.cimec.ro/Arheologie/orasul_de_floci/ceram/index.html. In lucriri mai vechi, vasul este datat in
secolul al XVII-lea, Radulescu et alii 1982, p. 148, Fig. 12/ a, b.

15 Réadulescu et alii, p. 1982.

16 Mihai 1997, p. 279.

7 Neamtu, Neamtu, Cheptea 1982, p. 225, fig. 98/9.

18 Artimon 2003, p. 104, 150, 331, fig. 33/5,8,12.

¥ Hann 1989, p. 232, fig. 9; Rackham 1952, pl. 27/B; Liverani 1969, pl. 8/A, B; Pletnov 2006, p. 250-254.

» Material vazut de noi in expozitia Muzeului National de Istorie al Ungariei.

2 Nu este exclus ca acest bol sd nu fie de productie italiana, ci sa fie fabricat intr-un alt centru, probabil, din

Europa Centrala si de sud-est.

o ® N o

92

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



Prezenta la Tulcea a ceramicii maiolica produsé la Faenza atesta intensele schimburi comerciale din
regiunea gurilor Dunarii.

In secolul al XVI-lea, orasul de la portile Deltei apare mentionat alituri de alte porturi de pe linia
Dunarii, ca unul dintre centrele ,,ce deserveau in mod activ traficul pe Dunare”®. Prin vama si portul
de la Tulcea era controlat negotul pe Dunaire, intre Bréila — capatul drumului comercial al Bragovului,
Galati - capatul drumului moldo-polonez, si iesirea la Marea Neagra.

*

Descoperirea ceramicii maiolica la Tulcea, confirma datele furnizate de documentele turcesti si
informatiile calatorilor straini, cd orasul devenise un important centru in comertul din Balcani. Cu
siguranta, pe Dundre, pe Mare sau pe , drumul turcesc”?, care venea de la Istanbul si ajungea la
Tulcea®, pe drumurile din Tara Romaneasca sau Moldova, negustorii au transportat o serie de produse
occidentale, printre care si ceramica italiana — maiolica.

Catalog

1. Aeg.’76, extramuros, S1, 07, -1,40-1,50, inv. 31 499, fragment cand, L =7, 23 cm, 1=5,17 cm, grosime
perete =0,5 cm. Decor: un galon decorativ strabatut pe mijloc de un sirag de traverse si motiv vegetal
stilizat. P1. I/1

2. Aeg.’76, M,d, N,a, N5, la est de santul de demantelare, inv. 31 079, fragment cana (fund drept),
2 =10 cm, h = 3,4 cm, grosime la baza = 0,68 cm, grosime perete = 0,62 cm. Decor, fragmentul are
un medalion central, de forma ovala, marcat de un galon decorativ strabatut pe mijloc de un sirag
de traverse si motive vegetale stilizate. Pl. 1/2

3. Aeg.’76, Md, fragment cand, inv. 32.213, L =6 cm, 1 = 4,4 cm, grosime perete = 0,5 cm.

4. Aeg.,76, M,c, N5, inv. 31.077, la est de santul de demantelare, fragment cand, h=5,3 cm, 1=6,3 cm,
buza dreaptd, rotunjita, pe partea exterioara prezinta punctul de prindere al tortii vasului, nu prezinta
decor. PL II/1.

5. Aeg.’76, extramuros, SI, 07,-1,40-1,50, inv. 31 465, fragment fund cand, h=3,2 cm, grosime la baza
=0,4-6,2 cm, grosime perete = 0,62 cm. PI. I1/2

6. Aeg. 2007, str. Gloriei (in fata magazinului alimentar), -0,60, dintr-un strat cu mult nisip, fragment
cand, L=6,1 cm, I = 5,3 cm, grosime perete =0,35 - 0,5 cm. P1. 2/3

7. Aeg. 2007, str. Gloriei (in fata magazinului alimentar), - 1,60, fragment cana, h = 10,5 cm, grosime
la baza = 4-6,2 mm, grosime perete = 6,2 - 7 mm. or, fragmentul are un medalion central, de forma
ovala, marcat de un galon decorativ strabatut de un sirag de traverse, iar in interior prezintd o inima
strapunsa de o sdgeata si motive vegetale stilizate. P1. III

8. Aeg. 2007, str. Gloriei (in fata magazinului alimentar), h=5,2 cm, grosime la baza = 4-6,2 mm, grosime
perete =6,2 - 7 mm. La exterior, decor vegetal, frunze de ferigd, iar la interior, posibil, tot un decor
vegetal. P1. IV

The Majolica Pottery Discovered at Tulcea
(Abstract)

The archaeological research made in Tulcea city, begun in the year 1959 and continued with brief
interruptions, in the period 1971-1998.

Unfortunately, the habitat of the XVIII* and XIX* centuries destroyed the medieval complex dated
in the XIV* century, that’s why the medieval archaeological material - especially pottery — it was for
several times discovered under non-stratigraphique conditions.

z §ténic5 2004, p. 199-206

2 In secolul al XVI-lea, porturile de la gurile Dunarii — Chilia, Tulcea, Isaccea, Macin, Briila —, erau vizitate de
negustorii armeni, greci, albanezi, titari, otomani, evrei, raguzani sau din Tarile Romane, implicati in comertul
de tranzit din Balcani; Inalcik 1996, p. 233-239; Popescu 1995, p. 255 - 278; Alexandrescu-Dersca Bulgaru 1977,
P- 256-268; Tvetcova 1971, p. 110 - 115.

# Nistor 1912, p. 21 - 22.

93

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



The archaeological research discovered eight pieces made from a uniform beige paste, covered with
white enamel, opaque and painted with blue cobalt.

We are sure that these fragments proceed from an enamel decanter, with globular body and the
bottom right, are decorated with ties on the basis of the “ladder” which form a central medallion, framed
by grounds stylized plants, which belong to the group of majolica import pottery, produced in Faenza.
In accordance with the analogies of the materials discovered at Piua Pietrii (Oragul de Floci, Ialomita
County), Baia (Suceava County), Trotus (Bacau County), Crete (Khania), Hungary (Bugapest), Bulgaria
(Varna) and Italy, we can date those two fragments majolica pottery, discovered at Tulcea, in the XVI*
century.

For the fragmental bowl we don’t have analogies for the time being, but we can dated this fragment
in a large period comprised between XVII* - XVIII* centuries, because this fragment seems to be
different from other fragments discovered, because of his enamel and of the technique that was made
the décor.

The discovery of majolica pottery in Tulcea city confirms the dates supplied by Turkish documents
and information of the foreign travelers, that the city became an important commercial center for the
Balkan’s trade. For sure, on the Danube, on the Sea or on the “Turkish road”, which came from Istanbul
and arrives at Tulcea, on the roads from Walachia and Moldavia, the merchants transported a series
of Western products; among other things was Italian - majolica pottery.
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CERAMICA OTOMANA DESCOPERITA LA BRAILA

Niculina DINU

Ceramica otomana descoperita la Braila se dateaza Intre secolele al XIV-lea si al XVIII-lea, avand
stiluri si forme diferite. De la pasta rosie a secolelor XIV — XV se trece la pasta din caolin, proliucéndu-se
doua categorii ceramice, faianta tare i semifaianta’. Cele mai cunoscute produse sunt cele'fabricate la
Iznik intre secolele XVI - XVII.

Cele 13 fragmente analizate aici se numara printre cele mai timpurii: capac de bol, un fragment de
placa decorativa, unul de bol si fragmentele a cinci cani.

In general datarea acestor piese se face in secolul al XVI-lea. Capacul de bol (PL.1.2 -b) este un
exemplar unicat printre descoperirile de acest gen. Fragmentul are un diametru de 5 cm si 2 ¢m inaltime,
este decorat pe ambele parti, pe fond alb si probabil s-a dorit reprezentarea unor flori. Desenul este
in manierd destul de simpla: la interior floarea este realizata din fondul alb prin conturare cu negru
- maro, linii subtiri si groase, mijlocul este colorat in turcoaz. La exterior sunt doua cercuri|concentrice
de culoare negru — maro si urme de colorare cu turcoaz. Starea fragmentara nu permite reconstituirea
imaginii exterioare. Smaltul este plumbifer, transparent. Dupa modul de decorare si culorile utilizate
fragmentul se poate incadra in stilul decorativ de inceput al Iznik-ului, aproximativ 1520 —[1540. Astfel
de boluri erau utilizate la transportul mirodeniilor si al zaharului, fiind sigilate. De cele mai multe ori
erau produse de lux, erau oferite in dar demnitarilor, sau erau date ca daruri la nunti?.

Un fragment (PL. 1.1) aparte este cel din placa decorativa, cu lungimea de 6,3 cm si latimea de 4,3 cm.
Este fabricat din caolin, pasta are culoare alb — bej peste care s-a dat un strat de angoba alba. Grosimea
plécii este de 1,3 cm. Decorul reprezinta o floare cu doud randuri de petale — cele din exterior|au culoarea
albastru — cobalt cele din interior sunt turcoaz. De la aceasta pornesc linii albastre spre alte zone colorate
la fel, probabil sunt frunze si flori desenate in aceeasi maniera. Smaltul este transparent, plumbifer, cu
usoare sparturi pe suprafata desenata. Datarea acestui fragment ridica semne de intrebare cu privire la
atribuire si datare. Dupa maniera decorativa pare sa apartina aceleiasi perioade cu capacul de bol, dar
nu poate fi atribuit Iznik-ului pentru ca este cunoscut ca acest centru nu producea in prima jumétate
a secolului al XVI-lea placi decorative. Daca ar fi atribuit atelierului de la Istanbul este dificil de creat
legatura cu zona dunareana, centrul fabrica placi numai pentru sultan si in stilul timurid international. Alta
ipoteza ar fi ca aceasta sa apartina atelierului de la Damasc intre 1520 — 1560 sau chiar mai tarziu.

Fragmentul de cana (P1.1.3) are decorul solzi de peste pe fond verde —oliv, conturul este intr-o nuanta
mai inchisd de verde —oliv. Pe acest fond mai apar doua portiuni de culoare albastru — cobalt si turcoaz,
dar starea fragmentara nu permite stabilirea clara a stilului decorativ. Smaltul este plumbifer, transparent.
Astfel de culori erau utilizate de atelierele din Damasc si cele de la Iznik intre 1540 — 1560°.

Fragmentul de bol (PI. 1. 4 a-b) este decorat pe ambele parti. La interior este o parte dintr-un desen
floral pe fond albastru si alb, cu contururi negre. La exterior sunt doar linii negre trasate ca niste
virgule pe fond alb, probabil erau frunzele unui decor vegetal stilizat, monocolor. Fragmente decorate

' Al Andronic Ceramica otomand descoperiti la Iagi in SCIV tom 19, nr.1, Bucuresti, 1968, p. 159 — 168

2 M. Milwright Pottery in the written sources of the Ayyubid — Mamluk Period (c 567 — 923 / 1171 - 1517 ) in Bulletin
of the School of Oriental and African Studies University of London, vol. 62, no. 3, (1999), p. 504-518

* M. Rosser — Owen, A Teaching Course on Islamic Ceramics, Ashmolean Museum, Oxford, 2002
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asemanator au fost descoperite la Buda? cu diferenta ca au desenul de la exterior colorat si datate intre
1530 -1540. Un alt bol cu decor asemanator se afla In colectia Muzeului Victoria & Albert din Londra’,
la care este prezenta si culoarea rosie. Datarea acestuia este intre 1550 — 1555. Dupé parerea noastra
acest fragment s-ar putea data intre 1530 — 1550, dupa decorul schematic al exteriorului.

Cinci fragmente (P1.2.1a - f) care, posibil, apartin aceleiasi cani au fondul albastru inchis, cu cercuri
albe in care sunt desenate flori mici de culoare turcoaz si urme de culoare violet inchis. Decorul pare
sa fi fost geometric si vegetal stilizat. Fragmentele se incadreaza in stilul Damasc al atelierelor de la
Iznik (1530 - 1550).

Celelalte trei fragmente de cédni au in comun desenul pe fond albastru si desenul lalelelor albe.
Diferenta constd in modul in care au fost realizate desenele. Primul fragment (P1.2.2), este din caolin
compact de culoare alb gri. Pe fondul albastru inchis este un desen rezervat in alb ce reprezinta o lalea
alba. Culoarea albastra a fost aplicata neuniform, contururile sunt desenate cu albastru si negru. Smaltul
este transparent, plumbifer. Ar putea fi un produs de la jumatatea secolului al XVI-lea al atelierelor
de la Iznik. Cel de-al doilea fragment de cana (P1.2.3) este din caolin de culoare alb — bej cu un strat de
angoba albd, stralucitorare. Desenul are aceeasi modalitate de realizare: din fondul alb sunt desenate
formele de lalele albe, spatiul este umplut cu albastru inchis. Desi mai bine realizat decat primul si
la acesta se observa diferente de culoare datorate trasaturilor de pensuld. Smaltul este plumbifer,
trasparent, care da stralucire suprafetei desenate. Analogii pentru acest fragment se gasesc la un bol
afla la Los Angeles County Museum of Art¢, care este datat la jumatatea secolului al XVI-lea ca produs
al Iznik-ului. Ultimul fragment (P1.2.4) are desenat pe fond albastru petale albe, conturate cu verde
—negru si portiuni cu verde deschis. S-ar putea atribui aceluiasi stil Damasc care a fost adoptat la Iznik
in perioada 1530 - 1560.

In general pentru aceste fragmente se poate considera ca perioada de productie prima jumatate a
secolului al XVI-lea. Dificultatea apare la atribuirea unui atelier pentru ca se cunosc foarte putine date
despre aceste produse si despre aparitia lor in spatiul romanesc.

Ottoman Ceramics Discouvered at Braila
(Abstract)

Ottoman ceramics found in excavations made in Braila cover four century of development in ceramic
art. Here were found fragments made from red clay dating in XIV — XV* century and fragments made
from caolin that are dating from XVI to XVIII* century. This paper is focus on the earlier caolin ceramics
dating in XVI* century, fragments of bow], lid, jugs and tile. The fragments of lid and bowl are drawing
on both sides, with black contours fill in blue or turquoise. The lid could be dated in period 1520 —1540.
The bowl is dated in 1550 — 1555. Fragment of tile is drawing with a flower (blue contour, petals in
blue and turquoise). Dating of this piece is difficult because there isn’t many information about tiles
workshop, could presume that was made in Damask workshops (1520 — 1560).

The other fragments belong to five jugs drawing in different styles. First fragment belong cu a
scale fish drawing in green — olive, blue and turquoise colours and could belong to Iznik or Damask
workshops (1540 — 1560).

The fragments that belong to other four jugs are in common blue colour for background and perhaps
were been create between 1530 and 1560. First jug (P1.2.1. a — f) has a vegetal and geometrical design
in green and violet. The other three fragments have in common white tulip design (P1.2, 3, 4). Because
of fragmentary conditions is difficult to establish correct the workshops where are made.

4 Imre Holl Fundkomplexe des 15 — 17 Jahrhunderts aus dem Burgpalast von Buda, Budapest, 2005, p. 110 - 111
® N. Atasoy and J. Raby, Iznik: The Pottery of Ottoman Turkey, London, 1989
¢ Catalogue of Los Angles County Museum of Art, Madina Collection of Islamic Art, nr. inv. M. 2002.1.136
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Pl 1. Ceramica otomana, Braila, sec. al XVI-lea
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Pl. 2. Ceramica otomana, Braila, sec. al XVI-lea
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CERAMICA MEDIEVAL-TIMPURIE DESCOPERITAV 5
IN ASEZAREA DE LA SIEU ODORHEI, JUD. BISTRITA-NASAUD

Gabriela RADULESCU

In ultimele decenii, investigatii arheologice sistematice sau descopriri intdmplatoare au semnalat
in nord-estul Transilvaniei prezenta unor agezari incadrabile cronologic la sfargitul mileniului I al erei
crestine. Unele dintre acestea au fost identificate in urma unor cercetari de suprafata, altele au fost
semnalate cu prilejul unor sapaturi de salvare cu decenii in urma, distruse in parte de lucrari agricole
sau de amenajare a terenului, materialul arheologic putand fi recuperat doar in parte. Situri de acest
fel au beneficiat insa si de investigatii sistematice.

Agezirile din nord-estul Transilvaniei, incadrabile in ultimele veacuri ale primului mileniu al erei
crestine, sunt agezari deschise. Problema cea mai importanta pe care investigarea unor astfel de situri
arheologice o ridica Insa este necesitatea cercetarii lor exhaustive. Chiar structura, planimetria acestor
agezdri este Incd o chestiune insuficient elucidata: cunoasterea modului lor de alcatuire presupune
dezvelirea acestora integrala sau in masura suficient de mare astfel incat cercetarea sa permita concluzii
privitoare la aceasta problema. Asezarile identificate in acest spatiu sunt situate pe terase ale raurilor
din bazinul Somesului Mare sau pe locuri in panta ugoara, aproape de cursuri de apa, locuri insorite,
“de fatd”. Pe o terasa a Sieului se afla si asezarea cercetata la Sieu Odorhei. Situl identificat la Arcalia se
afla pe a doua terasa a Sieului, iar agezarea de la Beclean® se intinde la randu-i pe o terasa a Somesului.
La Archiud situl medieval timpuriu se afla pe pantele cu expunere sudicéd de pe malul drept al paraului
Fundétura®. Nu doar terasele raurilor mari din acest bazin hidrografic — Sieul sau Somesul — sunt
preferate pentru a fi locuite in ultimele veacuri ale mileniului , ci si terase ale unor paraie si afluenti
mai mici; la Ciceu Corabia complexele apartinand locuirii medieval timpurii au fost identificate pe
terasele de sub stanca Ciceului Mic*. La Visuia® agsezarea medievala timpurie se afla pe o terasa chiar
delimitata de izvoare. Nu in rare cazuri, aceste locuri pe care s-au identificat situri medievale timpurii
au fost locuite si in vechime de comunitati preistorice sau In prima jumadtate a mileniului I (Stupini,
Archiud, Dipsa, Ocnita)®.

Printre agezarile investigate arheologic, fie si partial se numara cea de la Sirioara’, un sit aflat la
nord-est de satul actual, pe o terasa a raului Sieu. A fost cercetatd printr-o sdpatura de salvare, prilej cu
care au putut fi identificate 20 - 25 de locuinte distruse de lucrarile agricole si de amenajare a terenului.
Doar doua dintre aceste locuinte au putut fi cercetata integral. O alta asezare a fost identificata In vatra
satului Coasta®, la 1,5 km. departare de cea amintitd anterior. Urmele unui alt sit datat la acest orizont

Gaiu 2000, 379.

Identificatd in 1977.

Ibidem.

Culmea pe care se afla Cetatea Ciceului; spatiul oferit de terasele mentionate a fost intens locuit in vechime de
comunitéti apartinand bronzulzi tarziu, nelipsind nici vestigii ale Latén-ului dacic.

Gaiu 2000, 386.

La Sieu Odorhei exista de exemplu un consistent nivel reprezentand locuirea de epoca bronzului.

Gaiu 1984, 59-64; Gaiu 2000, 379 si urm.

Gaiu 1984, 59-64; Gaiu 2000, 379 si urm.
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cronologic, distrus insa de lucrarile pentru amenajarea unui iaz in 1992, au fost identificate tot la Coasta’,
in punctul ,,in Pruni”. Asezri care pot oferi o imagine chiar fragmentara a locuirii la acest orizont
cronologic in acest spatiu au fost descoperite si cu prilejul unor cercetari sistematice care au avut in
vedere situri reprezentative pentru alte perioade. Astfel, intr-o necropola de incineratie post-romana, la
Sopteriu’®, comuna Urmenis, au fost identificate urme ale unei agezari contemporane cu cele mentionate
anterior. Cazul nu este singular. La Dipsa'’, In contextul unei asezdri din secolul al VI-lea, au putut fi
de asemenea identificate vestigii ale unui orizont de locuire incadrabil cronologic in secolul al VIII-lea.
Inceputurile acestei aseziri au putut fi plasate insa chiar mai devreme, in ultimele decenii ale secolului
al VII-lea™. In imprejurari asemanatoare, la Ocnita®, tot intr-o agezare ce se incadreazi cronologic in
secolul al VI-lea au fost descoperite si materiale mai tarzii, databile in secolul al VIII-lea.

Unul dintre siturile medievale timpurii din nord estul Transilvaniei care au beneficiat de cercetari
sistematice este agezarea de la Sieu Odorhei. Localitiea Sieu Odorhei se afla In lunca Sieului, pe malul
stang al acestuia. Situl arheologic identificat este situat pe o terasa joasd a Sieului In punctul numit
Somostaud, punct aflat in dreptul localitatii Sintereag. Suprafata pe care au fost identificate vestigiile
arheologice medieval timpurii se afd pe terasa de lunca de pe malul stang al Sieului. Este o terasa
alcatuita din pietrisuri si nisipuri, cu enclave de maluri care stau pe argile sarate badeniene, fiind
situata deasupra albiei minore a raului. Pe a doua terasa, tot pe malul stang, se afla amintita localitate
Sieu Odorhei, atestata documentar in 1329 (poss. Sajéudvarhely). Localitatea Sintereag se afla pe
malul opus al raului, in dreptul asezdrii medievale timpurii; este la randul ei atestata documentar in
1325 (poss. Sumkerek)™.

Cercetarea arheologica s-a facut in conditiile
in care terenul pe care a a fost identificat situl
arheologic era divizat in loturi cultivate. In acesta
situatie, investigatia arheologicd s-a putut realiza
printr-un sistem de sectiuni paralele si casete,
nefiind posibila dezvelirea unor suprafete mari.
Stratigrafia in zona investigata arheologic e simpla:
stratul de cultura are o grosime medie de 0,50 —
0,70 m. fiind suprapus de solul vegetal. El consta
de fapt in depuneri incadrabile cronologic in epoca
bronzului. Nivelul preistoric este consistent, astfel
cd, In unele zone ale asezarii au putut fi identificate
doua nivele de locuire preistorica, unul apartinand
culturii Wiettenberg, celdlalt bronzului tarziu. Nu a
fost Insa identificat un strat propriu-zis de cultura
care sa apartina evului mediu timpuriu, acesta
fiind probabil distrus de lucrarile agricole. In aceste
conditii, au fost identificate si dezvelite totusi o serie de complexe usor adancite in stratul preistoric,
locuinte Incadrabile cronologic la sfarsitul secolului al VII-lea si inceputul secolului al VIII-lea.

La fel ca si in alte alte asezari de acest fel din nord-estul Transilvaniei, materialul arheologic recuperat
din complexele medieval timpurii dezvelite este alcdtuit in exclusivitate din fragmente ceramice si
cateva vase intregibile. Data fiind aceastd situatie, evident, ceramica este aceea care ofera cele mai

Yrgvge

Harta topografica a localitatii

?  Gaiu 1984, 59-64; Gaiu 2000, 379 si urm.
10 Gaiu 1979.

1 Gaiu 1993, 91 si urm.

12 Gaiu 2000, 379 si urm.

13 Gaiu 1994, 49-54.

4 Suciu 1968, vol. II, 172.

15 Suciu 1968, 173.
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a materialului recuperat din agezare a sporit dificultatile inerente analizei acestuia, mai ales in privinta

tipologiei ceramicii in discutie. Faptul cd nu au putut fi intregite decét cateva vase precum si dificultatea

de a stabili numarul exact al oalelor din care provin fragmentele recuperate pentru fiecare complex in
parte este desigur un obstacol in plus in analiza materialului.

Au fost identificate cateva forme ceramice (oala fara toarte, tavita circulard, si testul (un singur
fragment). Oala fard toarte este prezenta la acest orozont cronologic si desigur in agezarea in discutie
fiind forma ceramici cel mai des utilizata. Au fost identificate trei categorii categorii de oale fara toarte:
lucrate cu mana, la roata Inceata sau la roata rapida (de asemenea un singur fragment).

In aspectul general al ceramicii recuperate din complexele cercetate in agezarea de la Sieu Odorhei se
remarca usor prezenta in pastd a ceramoclastelor (cioburi pisate) incluse in pasta. Unele au dimensiui
mari, atingand chiar 4-5 mm. In afara cioburilor pisate sunt prezenti si alti ingredienti inclusi in pasta:
litoclaste (fragmente de roci), cristaloclaste sau bioclaste (resturi de fosile). Mdrimea si proportia tuturor
acestor ingredienti, combinatia dintre ei si proportiile in care acestia se asociaza dau aspectul ceramicii;
analiza procentuald a acestora si a combinatiilor dintre ei permit stabilirea unor subcategorii sesizabile
chiar la simpla analizd macroscopicé a materialului. Pe langa analiza macroscopica a materialului, un
numdr de fragmente au fost supuse analizelor fizico-chimice la indemana arheometriei. Concluziile
pentru esantionul ales sunt interesante: ceramica din agezarea de la Sieu Odorhei este realizatd dintr-o
argila calcaroasa'®. Studiul mineralogic si petrografic asupra ceramicii de aici'’ aratd ca pe baza compozitiei
mineralogice si a cantidtii de degresant ea se poate imparti in trei clase: '

- prima categorie, ceramica de tip A are inglobate in masa argiloasa de baza (matricea) degresant din
ceramoclaste In proportie de 4-13% si litoclaste (1-2%). Degresantul se constituie agadar in principal
din ceramoclaste.

— 1n cazul ceramicii din categoria a doua, de tip B, degresantul se constituie in principal din litoclaste
(8%).

- ceramica de tip C are ca degresant doar litoclaste (in proportie de 5%). Dimensiunea granulelor
alaturi de numarul clastelor indica gradul de finete a materialului.

Analizele de laborator a materialului constand dintr-un esantion reprezentativ de probe selectate au
aratat ca In cazul fragmentelor analizate matricea este de buna calitate. Doar o mica parte a ingredientilor
s-au aflat initial in masa de argila; cea mai mare parte sunt adaosuri (degresanti). Aspectul grosier al
ceramicii este dat de méarimea acestor ingredienti (6% dintre acestia au diametrul mai mare de 2 mm.
iar 2% au diametrul cuprins intre 0,06 si 2 mm.). Identificarea si analiza acestor ingredienti contribuie
la sesizarea unor nuante foarte utile in demersul de a se realiza o cat mai stransa cronologie a acestor
agezari si de a se stabili analogii cat mai corecte in acest mediu cultural aproape uniform pe o arie
geografica atat de larga.

Temperaturile de ardere ale ceramicii se Inscriu in intervalul 750-800° C.

Ceramica lucratd cu ména

In ceea ce priveste tehnica de modelare, in cazul ceramicii de la Sieu Odorhei predomini cantitativ
ceramica lucratd cu mana. Se poate constata ca aceasta ceramica uzuala (cu aspect grosier) desi la prima
vedere pare unitara, se diferentiaza in functie de prezenta ca degresanti in pasta a cioburilor pisate,
a microprundisurilor, litoclastelor, de cantitatea acestora, de asocierea dintre ingredientii mentionati
precum si de raportul procentual dintre ei. Este important sa precizam ca aspectul accentuat grosier al
unora dintre vase poate fi dat nu numai de prezenta ceramoclastelor de dimensiuni mari (unele chiar
cu dimensiuni de pana la 4 mm.), dar si de faptul cd ele au fost realizate dintr-o pasta foarte prost
lucrata.

Exista n aceasta categorie de ceramicd, lucrata cu mana, o specie grosiera, cu pereti mai grosi, poroasa
(cu pori alungiti, numerosi, cu dimensiuni de pana la 2-3 mm. lungime i 0,5 mm. grosime). Netezirea

16 Ghergari et alii 2005, 171 si urm.
17 Ghergari et alii 2005, 171-190.
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este si ea proastd In acest caz. Pasta este friabila, faramicioasd si de cele mai multe ori fundul vaselor
de acest fel e mai gros decat peretii acestora (pl.1 fig.1; pl.1 fig.2; pl.3 fig.2; pl.9 fig.1; pl.12, fig.5).

Se poate constata Insa si prezenta unor fragmente provenind de la vase lucrate cu mana de calitate
diferitd. Chiar analiza macroscopica a permis insa constatarea cd, In general, pasta degresata cu
microprundis In cantitate mai mare este mai compactad decat cea care contine si cioburi pisate de
dimensiuni mai mari. Cand a fost degresata cu nisip, cand litoclastele sunt de mici dimensiuni iar
cioburile pisate mai putine, ceramica a devenit mai compacta®®. In aceste cazuri peretele vasului este
mai subtire (pl.4, fig.1 si 4; pl.6, fig.3 si 4.)

In ceea ce priveste arderea, in multe cazuri ea este semioxidants; de foarte multe ori suprafata
exterioara a fragmentelor ceramice este caramizie, galbui-cardmizie iar miezul cenusiu, negru-cenusiu.
Concluziile sunt totusi destul de greu de tras deoarece arderile secundare sau conditiile in care au fost
ingropate au putut modifica aspectul initial al fragmentelor ceramice.

Din fragmentele ceramice recuperate ca inventar al complexelor cercetate au putut fi intregite cateva
vase lucrate cu mana. Tipologia oalelor fara toarte lucrate cu mana e una saraca: in agezarea de la Sieu
Odorhei au putut fi identificate doar oala fird toarte si tavita circulard.

Categoria oalelor férd toarte este reprezentata la randul ei de cateva variante:

S-a putut observa prezenta unui tip de vas cu umerii ugor arcuiti,
cu buza taiatd drept, cu marginea mai scunda sau mai inalta; este
de presupus ca se iIngusteaza mult spre fund.

Alt tip de oala fara toarte care a putut fi identificat este unul
avand corpul puternic arcuit in zona diametrului maxim situat in
partea superioara a vasului, cu cu gat scurt, bine marcat, marginea
rasfranta usor In afara si buza usor rotunjita.

Au fost identificate si oale cu forma bitronconicd, cu diametrul
maxim In partea superioara a vasului, cu umarul proeminent si
margiea trasa oblic spre exterior, cu buza ugor rotunjita. Se remarca
un tip de oald cu buza Inaltd, usor rasfranta in afara, cu muchia
rotunjita si peretii ingrosati spre fundul vasului. '

Vasele cu forma tronconica si pereti usor arcuiti sunt prezente si
ele (cu marginea trasa spre exterior din corpul vasului, cu buza
rotunjita sau taiata drept.

18 Situatia aceasta a fost sesizata si In agezarea de la Lapusel (vezi Stanciu 1992).
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Ceramicia modelatd cu ména din agezarea de la Sieu Odorhei este neornamentata. Putem mentiona
totusi un singur fragment provenit de la o oala fara torti decorata cu alveole pe buza (pl.9, fig.5.)

Alaturi de oalele fara toarta in complexele cercetate la Sieu Odorhei au fost identificate In numar
destul de mare tavite circulare (fragmente dar si cateva intregibile). Toate tavitele descoperite In asezare
sunt lucrate cu mana dintr-o pasta cu aspect grosier, de proasta calitate, cu multe ceramoclaste (pl.3,
fig.6; pl.6, fig.5; pl.10, fig.4; pl.11, fig.5.) ; unele sunt arse oxidant (galbui sau galbui-caramizii), altele
semioxidant, cu arderi secundare, reflexe cenusii (observatia potrivit careia conditiile In care au fost
ingropate au putut modifica aspectul initial al fragmentelor ceramice poate fi desigur reiterata si in
acesat caz). Pasta este faramicioasa, friabila unele fiind realizate totusi dintr-o pasta mai compacta.
Mentionam aici tavita lucrata intr-o pasta grosiera, friabild, neomogend, avand ca degresant nisip cu
bobul mare, pietricele si fragmente ceramice pisate. A fost arsa oxidant, dobandind o nuanta brun
deschis — galbuie prezentand dealtfel si arderi secundare. Diametrul buzei este de 21,5 cm. iar inéltimea
de 3,5 cm. In agezarea de la Sieu Odorhei a fost identificat un singur fragment de test.

Ceramica lucratd la roatd

Aléturi de ceramica lucratd cu ména in agezarea de la Sieu Odorhei a fost identificata si ceramica
lucrata la roata. Precizarea e importanta pentru ca literatura de specialitate ia in discutie semnificatia
prezetei acestui tip de artefacte la datarea siturilor la acest orizont cronologic’. Procentual, in agezarea
de la Sieu Odorhei ceramica lucrata la roata este mult mai putina decat cea lucrata cu mana. Fragmentele
identificate provin In covarsitoare majoritate de la vase modelate cu roata inceata. Sunt oale fara toarte,
ingrijit lucrate, cu o netezire buna, o pasta compacta, continand ca degresanti litoclaste, microprumdisuri
de mici dimensiuni. Sunt fragmente ornamentate cu benzi de linii incizate, paralele sau in val (p.6, fig. 1;
pl.7, fig.1, pl. 10, fig. 6).

In ceea ce priveste ceramica lucrati la roata rapida a fost identificat un singur fragment (pl.12,
fig.2). In cadrul ceramicii lucrate cu roata, ponderea covarsitoare o detine asadar cea lucrata la roata
cu turatie lenta.

Constatam ca agezarea de la Sieu Odorhei, prin caracteristicile materialului ceramic analizat, prin
tipologia si caracteristicile complexelor cercetate se apropie de alte astfel de agsezari din bazinul inferior
al Sieului. Un exemplu este de pilda agezarea de la Sirioara®. La fel si agezarea de la Sieu Magherug?.
Ponderea mare a ceramicii lucrate cu mana dintr-o pasta friabila, sfairamicioasd, avand in pasta o
cantitate mare de ceramoclaste precum si analogiile cu materialul din asezérile cercetate la Lapusel®,
la Poian si Cernat® sau Silaguri®, ne indrituiesc sa presupunem cé agezarea medieval timpurie de la
Sieu Odorhei se incadreaza cronologic in secole VII-VIII d. Chr. Posibilitatea unei datédri mai stranse
ar indica probabil ca inceputurile ei pot fi plasate In timp in ultimele decenii ale secolului al VII-lea.

Pentru perioada ultimelor veacuri ale mileniului I d.Chr. si in Transilvania de nord-est, in siturile
cercetate ceramica reprezinta ponderea covarsitoare a artefactelor recuperate. Tipologia materialului
ceramic provenit din siturile investigate aici, ca si la Sieu Odorhei, e simpla: au fost identificate citeva

% Un criteriu care trebuie de pilda luat in considerare la datarea ceramicii in discutie 1l constituie evolutia
raporturilor cantitative dintre ceramica lucrata la roata rapida, inceata sau cu mana. Identificarea tendintelor
generale ale acestui fenomen poate oferi importante repere cronologice pentru materialul in discutie. In stadiul
actual al cercetdrii s-a observat, la sfarsitul secolului al VII-lea, In agezarile de la Sighisoara Dealul Viilor sau in
cele din sud-estul Transilvaniei, un proces de imbunaétatire a calitatii ceramicii prin aceea c3, scade procentul
celei lucrate cu mana impunéndu-se categoria relizatd la roata inceatd. Fenomenul se accentueaza ins3 in secolul
al VIII-lea, iar in secolele IX-X specia lucrata la roata rapida pare a inregistra o crestere cantitativa treptata aga
cum s-a intAmplat dealtfel pe spatii extinse in Europa. Ceramica lucratd cu méana scade ca pondere in secolele
VIII-IX pana la disparitia ei completd, ficand insa exceptie tavitele (vezi Stanciu, 2000).

2 Gaiu 1984, 59-64.

2 Gaiu 2000, 384-385.

Z Stanciu 1994, 267-332.

2 Székely 1992, 245-307.

# Székely 1975, 71-80.
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forme ceramice (oala fara toarte, tavita circulara, si testul (un singur fragment). Oala fara toarte este
prezenti la acest orizont cronologic fiind forma ceramica cel mai des utilizata. In proportii variabile au
fost identificate in agezérile cercetate trei categorii categorii de oale fara toarte: lucrate cu ména, la
roata inceatd sau la roata rapida. Ele sunt de dimensiuni variabile iar raportul dintre largimea gurii,
inéltimea si diametrul fundului vaselor, curbura umerilor, zona diametrului maxim precum si profilul
buzelor au facut posibila identificarea mai multor tipuri de oale.

In ceea ce priveste materialul ceramic, din siturile investigate arheologic in Transilvania de nord-
est, literatura de specialitate retine citeva nuante in aspectul acestei categorii de artefacte. In privinta
tehnicilor de modelare au fost de pilda sesizate sensibile diferentieri intre loturile de ceramica provenind
din diferitele asezari, diferentieri ce rezulta din raporturile procentuale intre vasele lucrate cu ména,
lucrate la roata inceata sau la roata rapida. Astfel, vasele de la Sopteriu provenind din locuintele sépate
sunt In majoritate covarsitoare lucrate cu mana; ele reprezinta 70% din totalul celor recuperate?. Vase
modelate la roata rapida, prezente la randul lor in agezare conserva traditia olariei romanice?. Alaturi
de aceste categorii sunt prezente si vase lucrate la roata Inceata (cu o pasta nisipoasd avand ca decor
fascicule de linii incizate In val sau paralele). A fost remarcat un numar important de vase lucrate la
roata rapida ceea ce a condus la ipoteza unei datari mai timpurii, cu atat mai mult cu cat a fost de
asemenea remarcata gi prezenta unui numar mare de buze decorate cu alveole pe margine.

Ceramica lucratd cu mana se diferentiaza la randul ei in aceste agezari dupa criterii ce tin de analiza
macroscopica a materialului si de investigarea lui cu mijloacele microscopiei. S-a putut observa astfel
cd uneori, ceramica grosiera lucratd cu mana avand ca degresant o cantitate mare de cioburi pisate
-ceramoclaste -, neglijent modelate, cu aspect arhaic este preponderenta, asa cum e cazul agezarilor
de la Sirioara sau Sieu Magherus (materialul de acest tip fiind prezent aici aproape in exclusivitate)?.
Exista insa o specie de ceramicd lucratd cu ména care, desi grosiera, asprd, e mai compacta, chiar cu
peretii mai subtiri.

Ceramica grosierd, cu aspect arhaic, cu un numar mare de ceramoclaste si litoclaste in pasta, lucrata
cu mana, alaturi de ceramica lucrata la roata inceata sau cu turatie rapida este obignuita in siturile
cercetate si Incadrate la acest orizont cronologic in acest spatiu. Pasta sfaramicioasd, avand ca degresant
un numar mare de cioburi pisate caracterizeaza un numar mare de fragmente si vase in agezarile de
la Sirioara, Sieu Magherus sau Sieu Odorhei.

Ceramica modelatd la roata inceatad, decoratd si de o mai buni calitate a fost identificatd si ea In
siturile cercetate in nord-estul Transilvaniei in cantitati variabile (in cantititi semnificative de pilda in
agezarea de la Ciceu Corabia).

Literatura de specialitate are in vedere insd imprejurarea cd raportul procentual intre aceste categorii este o
nuantd semnificativd, o caracteristicd importantd care poate contribui la unele concluzii privitoarela datarea mai
strdnsd a acestor situri®.

Tipologia si factura materialului ceramic a dus de exemplu la concluzia ca singura dintre agezérile
cercetate in nord-estul Transilvaniei incadrabila in secolul al VII-lea, cea mai veche dintre agezarile
slavilor timpurii de aici este cea de la Sopteriu.

Analiza materialului recuperat din agezarile de la Sieu Magherus, Sirioara sau Sieu Odorhei
indreptiteste in acest stadiu al cercetarilor datarea lor in secolele VII-VIIL

Pentru unele dintre agezari nu se pot formula concluzii care sa permita o stransa incadrare cronologica
din cauza ca au fost cercetate un numar mic de complexe iar materialul arheologic este fragmentar®.
Constatarea ca In unele complexe cercetate domina ca pondere ceramica modelata cu roata inceata
justificd in stadiul actual al cecetarilor datarea acestora in secolul al VIII-lea. In aceasti situatie se afl4

% Gaiu 2000, 387; Gaiu 1979, 265-269.

% Gaiu 1979, 265-269.

7 Gaiu 2000, 387; Gaiu 1979, 265-269. La Sieu Odorhei au aparut si fragmente provenind din vase lucrate la roata
cu turatie inceata.

% Vezi Stanciu 2000, Stanciu 1992, Stanciu 1994.

# Gaiu, 2000, p.388
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agezirile de la Archiud®, Dipsa, Ocnita®, Stupini “Vitastind”®, Fantanele® (si aici Insa sunt materiale
care amintesc de vasele de tip “Praga” care in general sunt datate in secolul al VII-lea).

Asgezarea de la Stupini “Fanatele Archiudului” a fost la randul ei datata in secolele VIII-LX; argumentele
pentru aceastd datare sunt oferite atat de factura cat si de tipologia sau ornamentica materialului ceramic
recuperat. O fazd mai tarzie a fost surprinsa in cazul agezarii de la Ciceu Corabia*. Materialul de aici
are analogii In agsezarea de la Albegti* dar si cu materiale datate intr-o faza mai tarzie.

Locuirea de la Coasta pare a fi si ea mai tarzie, agezarea putand fi incadrata cronologic in secolele
VIII-IX pe baza analogiilor cu materiale incadrabile in orizontul necropolelor tumulare de tip Somegeni
Nugfalau®.

Literatura de specialitate a remarcat complexitatea peisajului acelei lumi care a fost Transilvania la
cumpdna dintre primele doud milenii ale erei crestine: intr-un mediu cultural uniform ce caracterizeazd
spatii intinse in aceste secole in Europa Centrala si de Est, se pot distinge la o atenta cercetare o serie de
aspecte care individualizeaza in Transilvania cateva microzone. Cercetarea materialului arheologic
si a siturilor din acest spatiu, incadrabile cronologic in ultimele secole ale mileniului I d.H., este o
intreprindere dificila datorita numeroaselor componente foarte asemanétoare, uniforme chiar, care,
geografic vorbind, se regasesc pe spatii vaste gi contribuie esential la conturul culturii materiale din acele
veacuri. Imprejurarea a fost semnalati de literatura de specialitate”. Din punct de vedere metodologic
aceastd complexitate a condus la concluzia cd analiza documentelor arheologice provenite din situri
medieval timpurii pretinde dezvelirea integrala sau in foarte mare masura si analiza unor complexe de
vietuire de mai mare amploare si mai ales a necropolelor incadrabile la acest orizont cronologic. Aceasta
cu atat mai mult cu cat relatiile dintre comunitati eterogene au determinat difuziunea unor elemente de
cultura materiald care au avut doar la inceput semnificatie etnica®. Un alt aspect important al problemei
este acela ca, pentru a se putea formula unele concluzii de natura istorica privitoare la realititile din
acest spatiu e necesara o datare cat mai stransa a siturilor si materialului arheologic. Acest demers este
cu atat mai dificil cu cat acest e reprezentat in proportie covarsitoare de ceramica.

Analiza materialului ceramic este ingreunata de multe ori si de starea fragmentara a acestuia. In
aceasta ordine de idei consideram ca metodele clasice de analizd macroscopica a ceramicii trebuie
coroborate cu metode fizice, chimice, de microscopie, raze X etc. Sesizarea nuantelor gi a particularititilor
presupune un efort constant si riguros, intemeiat pe o metodologie adecvata. In privinta analizei
materialului ceramic datata la acest orizont cronologic, literatura de specialitate a facut observatii
interesante asupra importantei folosirii metodelor statisticii. Cunoasterea cat mai exacta a proportiei in
care se regasesc diferitele categorii de ceramica (lucratd cu mana, la roata inceata sau la roata rapida), a
tipului si proportiei diferitelor ingrediente din pasta (ceramoclaste, litoclaste, nisip de diferite dimensiuni
etc.) se poate dovedi importanta pentru concluziile privitoare la incadrarea cronologica a acestor situri.
Absolutizarea ceramicii ca mijloc de datare, de incadrare cronologicd exactd a siturilor nu este insd acceptabild.
Aparitia sau disparitia unor categorii de ceramica poate insa conduce la interpretari de ordin cronologic
si nu numai. Observatia este desigur valabila si pentru alte tipuri de artefacte. Astfel, prezenta ceramicii
lucrate la roata rapidd in peisajul arheologic al Transilvaniei in secolele VII-VIII este semnificativd. Traditia ei,
asa cum literatura de specialitate afirmd pare a veni din mediul romanic, imperial tdrziu®.

% Harhoiu Baltag 2006, vol. II, 390.

3 Harhoiu Baltag 2006, vol. II, 413.

% Asezari datate in secolul VIII mentionate la Stupini Vatagtina si Stupini Fanatele Archiudului, Harhoiu Baltag
2006, vol. 11, 390.

¥ Harhoiu Baltag 2006, vol. II, 413

¥ Este mentionat si material datat in secolulu VIII din aceasta agezare. Harhoiu Baltag 2006, vol. II, 391.

% Gaiu 2000, 388.

% Gaiu 2000, 388.

% Stanciu 1994, 314.

¥ Popa 1988.

¥ Literatura de specialitate a abordat problema ceramicii modelate la roata rapida in secolele VIII-X mai ales
in ultimii ani. A fost astfel semnalata prezenta ei in agezéri din nord-vestul Romaniei. In perioada cuprinsi
intre a doua jumatate a secolului al VI-lea si sfarsitul secolului al VII-lea ea a fost folosita In acest spatiu desi,
In cantitdti mai mici. Existd insa si agezari unde ea se afla in cantitati mai mari. Realizarea ceramicii lucrate la
roata rapida denotd prezenta unor tehnologii de traditie imperial tarzie, venind din Antichitatea tarzie.
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Early Medieval Ceramics Recovered
from The Sieu - Odorhei Settlement, Bistrita-Nasaud County
(Abstract)

In the last decades, systematic or accidental archaeological findings in northeast Transylvania have
pointed to several settlements chronologically assignable to the end of the 1* millennium A.D. Some
of these findings have resulted from surface research, others have been evidenced tens of years ago,
during salvation diggings that meanwhile were partly destroyed during agricultural works or land
planning activities, the resulting archaeological material being thus only partly preserved. However,
some of these sites were also submitted to systematic archaeological investigations.

The sites in northeast Transylvania belonging to this chronological horizon are open-type settlements.
The most significant issue when studying such archaeological sites is represented by the need for
an exhaustive investigation. In the current stage, even their structure i.e. planimetry is not yet fully
elucidated. In order to know the structure of the early medicval settlements, one needs to perform a complete or
at least detailed investigation so that the results could gather in a coherent interpretation of the topic.

The open settlements identified in north-east Transylvania dated from the VII**-VIII*' centuries A.D.
are located on terraces of several rivers in the Somesul Mare Basin, or along slight sunny, “frontal”
slopes in the vicinity of water.

One of the systematically investigated early medieval settlements in the area is the Sieu-Odorhei site.
Sieu-Odorhei village is located in the water meadow of Sieul River, on its left side. The archaeological
site stands on a low terrace of Sieul, in the area locally known as “Somostaua”. The surface that hosts
early Medieval archaeological findings is located on the meadow of the left slope of Sieul River, next
to Sintereag locality.

A relative simple stratigraphy characterises the area investigated for its archaeological content:
the cultural layer is in average 0.50-0.70 m thick, with vegetal soil developed on its top. The layer
practically consists of rests chronologically assigned to the Bronze Age. A considerable prehistoric
level is omnipresent, so that in some areas within the settlement two stages of prehistoric inhabitancy
could be identified, one assigned to the Wiettenberg Culture, the other one to the Late Bronze Age.
No cultural layer that could be properly assigned to the early Middle Ages could be separated; it was
probably destroyed as a consequence of intense agricultural works. However, under these circumstances,
a series of slightly deepened dwellings have been identified and recovered from the prehistoric level,
representing dwellings that could be assigned to the end of the VII* and the beginning of the VIII*
century.

As in the case of many other similar early medieval settlements in northeast Transylvania, the
recovered archaeological material exclusively consists of ceramic fragments and a few reconstructible
pots. Therefore, ceramics represent the main artefacts that can be used for dating the investigated
site.

The fact that most of the recovered material was fragmented enhanced the intrinsic difficulty of the
investigation, especially concerning the ceramics’ typology. Only a few vessels could be reconstructed
and it was even difficult to define the original number of items that produced the total amount of
fragments. A few vessels could be defined: a pot without handles, a circular pan and a bread baking top
(represented by a single fragment). In this chronological level, the handleless pot represents the most
frequently used ceramic object. Three types of handleless pots have been identified: hand-processed,
processed by using the slow and respectively the fast potters” wheel (the latter type also present as a
single ceramic fragment).

One common feature of the ceramics recovered from the investigated complexes from the Sieu-
Odorhei settlement is the presence of ceramoclasts (ground older ceramic rests) in the ceramic mixture.
Some of them are large, almost reaching 4-5 mm. Besides, other components of the paste are: lithoclasts
(rock fragments), crystalloclasts or bioclasts (fossil rests). The size, combination and ratios of these
ingredients give the overall aspect of the ceramics; the quantitative distribution (%) of the components
and of their combinations reveals the presence of some distinctive subcategories within the coarse
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ceramics, hand-processed type. In fact, these differences are noticeable from the initial macroscopic
investigation of the samples. Additional to the macroscopic study, several fragments have been submitted
to physical-chemical analyses that are relevant for archaeometry. The selection of these samples has
been based on their representativity for the types of ceramics defined for the Sieu-Odorhei settlement.
Interesting conclusions could be drawn up: for the ceramics from Sieu-Odorhei, calcareous clay was
used as raw material. The mineralogical and petrographical study of this ceramics led to the conclusion that
based on the mineralogical composition and on the amount of flux, three classes could be defined.

The A-type ceramics contains about 4-13 % ceramoclasts and 1-2 % lithoclasts used as flux, embedded
in the clay matrix. Thus, the main flux materials are represented by ceramoclasts. In the case of the B-type
ceramics, the flux is mainly represented by lithoclasts (8 %). C-type ceramics is based in the exclusive
usage of lithoclasts (about 5 % of the mass) as flux materials. The grain size and relative amount of
the clasts define the fineness of a ceramics. The laboratory investigation of the selected samples has
proven that they contained a high-quality clay matrix. Only a few amount of clasts was originally
present in the clay mass; most of them were added subsequently, as technological ingredients (flux
materials). The coarse aspect of the ceramics is a consequence of the size of the clasts: 6 % are larger
than 2 mm in diameter and 2 % range between 0.06-2 mm in diameter. The identification and analysis
of these ingredients contributes to pointing out some very useful aspects related to the chronology of
the settlement and to similarities that can be observed in the frame of the same cultural environment
but on large areas. The firing temperatures for the studied ceramics range between 750-800° C.

Concerning the forming technique, in the case of the early Middle Ages ceramics recovered from
Sieu-Odorhei, the dominant amount points to hand-processed ceramics. In spite of a first impression
that this ceramics is homogeneous, under the microscope specific features could be noticed such as the
type of flux materials in the clay matrix (ceramoclasts, micro-pebbles, and lithoclasts), their amounts,
their association, and their ratios. It is worthy to mention that the clear coarse feature of some of the
vessels may be due not only to larger clasts (some even with sizes up to 4 mm) but also to the fact that
the clay matrix has been processed in an unsuitable manner. Within this hand-processed ceramics
type, a coarser subtype is defined based on thicker ceramic walls and porous textures (with numerous
elongated pores up to 2-3 mm in length and 0.5 mm in width). The smoothing process was also not
suitably finalized in this case. The ceramics is not firmly bound, thus friable, and in many cases the
bottom of the vessels is thicker than their walls. However, some fragments of hand-processed vessels
show a different quality. Even macroscopically, one could observe that in general, the usage of higher
amounts of lithoclasts as flux led to a more compact ceramic paste as compared to the cases when
relatively large ground older ceramics (ceramoclasts) have been used. When sand was used as flux,
the lithoclasts being smaller in sizes and the ceramoclasts less represented, the effects were opposite.
In such cases, the walls of the vessels were thinner.

Concerning firing, in most of the cases it is semi-oxidative; in general the outer surface of the ceramic
fragments is brown-reddish, yellowish-reddish and the inner surface is grey, black-greyish. However
clear conclusions are not easy to be drawn, because secondary firing or the burial conditions might
have modified the original aspect of the ceramics.

Among the ceramic fragments recovered from the studied settlements, some could be used for the
reconstruction of several hand-processed pots. The typology of the handleless pots that were processed
by hand is relatively poor: in the settlement from $ieu-Odorhei, only the handleless pot and the circular
pan type could be identified. Nevertheless, the handleless pot type shows several versions.

Besides the hand-processed ceramics, in the settlement from Sieu-Odorhei also ceramics obtained
by using the potter’s wheel has been identified. This is an important fact, when taking into account
that, according to previous works, the presence of such ceramics type is a factor used for dating the
sites at this chronological level. Quantitatively, in the early medieval settlement from Sieu-Odorhei
the latter type of ceramics is clearly subordinate to the hand-processed one. The recovered fragments
originate from vessels processed by using the slow wheel; they are represented by handleless pots
that were carefully formed, they show a good smoothing of the surface, and they consist of a compact
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ceramic matrix with lithoclasts and small pebble clasts used as flux. These fragments are ornamented
with bands of incised lines in parallel or undulated patterns.

Concerning the fast wheel-processed ceramics, only one fragment has been identified in the
studied site. Thus, among the identified ceramics obtained by using the potters’ wheel, the paramount
is represented by that resulted from the slow-turning wheel.

Based on the characteristics of the ceramic material, i.e. its typology and the complexes identified,
we can state that the settlement from Sieu-Odorhei is similar to other sites located in the lower basin of
Sieu River, such as the settlements from Sirioara or Sieu-Magherus. The dominance of hand-processed
ceramics built-up of a friable, not hardly-bound paste and containing a relatively high amount of
ceramoclasts, as well as the similitude with the studied material from Lapusel, Poian, Cernat or Salasuri
are all arguments for chronologically assigning the early Middle Ages settlement from $ieu-Odorhei to
the VII*-VIII** centuries A.D. Based on potentially more precise evidence, one could assume that the
beginnings of the settlement could be temporally related to the last decades of the VII* century A.D.
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CERAMICA DIN A DOUA JUMATATE A SECOLULUI IX
SI PRIMA JUMATATE A SECOLULUI X DE LA DUNAREA DE JOS.
CONSIDERATII GENERALE.

Emilia CORBU

Ne-am oprit asupra acestui interval chronologic din cel putin doui motive care se intrepitrund. in

primul rand cd, in aceasta perioada s-a inregistrat cel mai mare spor demografic din aproape tot evul mediu-
timpuriy, dovedit de descoperirea unui numar foarte mare de situri. In al doilea rand c&, o mare parte dintre
aceste situri sunt datate pe baza ceramicii, alte categorii de piese fiind descoperite sporadic.

Ceramica provine dintr-un numar de 29 de situri din care 19 agezéri si 10 necropole de pe teritoriul

Munteniei, Olteniei si Dobrogei. In Muntenia sunt siturile de la Bucuresti-Alba’, Bragadiru? Briilita’,
Béneasa*, Cascioarele®, Chirnogi¢, Marculesti’, Radovanu®, Stefan cel Mare-pct. Feteasca®, Vilcele',
Sirna", Chiscani’, Sultana®. In Dobrogea cele mai importante situri sunt Capidava®, Dinogetia™ (cu
un nivel anterior revenirii bizantine?), urmate de descoperirile din teritoriul dobrogean de la Castelu’,
Mihai Bravu'?, Dumbriveni'®, Dorobantu'®, Gura- Canliei?’, Constanta?.. In Oltenia sunt asezirile de la
Alexandria®, Fécai-Braniste” Verbita?, precum si necropola de la Pauleasca® (PL.I).

W e

20

Panait I. Panait, Sdpdturile de la Bucuregstii- Noi, 1960, Sectorul Alba, CAB, 1963, p. 112-118.

Mioara Turcu, Cercetdri arheologice la Bragadiru,CAB, III, 1981, p. 39-41.

Nicolae Hartuche, Florin Anastasiu, Briilifa, Muzeul Brailei, 1968, p. 39.

Margareta Constantiniu, Panait I. Panait, O agezare feudald-timpurie la Bineasa-sat, CAB, II, p. 98-141.Ceramica

este descrisa in cadrul fiecirui complex.

Valeriu Sarbu, Stanica Pandrea, Elvira Safta, Paul Damian, Oana Damian, Emilian Alexandrescu, Agezdrile de

la Cascioarele-Greaca-Prundu, Ed. Istros, Braila, 1996, p. 111-116.

George Trohani, Sdpdturile arheologice de la Chirnogi (1971-1072), Cercetari Arheologice, 1, 1975, p. 141-145.

Petre Diaconu, Sdpdturile de la Mdrculesti- Viisoara, MCA, V, 1957, p. 544-545, fig. 1.

Maria Comsa, Tipuri de locuinte din sec. IX-X de la Radovanu-Valea lui Petcu, CCDJ, V-VII, 1989, p. 143-147.

Emilia Corbu, Asezarea medieval —timpurie de la Stefan cel Mare-Feteasca, Pontica, XXX, 1998, p. 252- 275.

Emilia Corbu, Vasile Oprea, Consideratii privind agezarea mediaval-timpurie de la Vilcele (jud. Célarasi), Jalomita,

II1, 2000, p. 62-65.

Stefan Olteanu, Nina Neagu, V. Nicolae, Locuinte din sec. IV-VI si IX-X, descoperite la Sirna, jud. Prahova, MCA,

XVII partea a II-a, 1983, p. 347-348.

Nicolae Hartuche, Florin Anastasiu, I. Broscatean, Necropola de incineratie feudald-timpurie de la Chiscani-sat, jud.

Briila, Danubius, 1, 1967, p. 154-156.

Bucur Mitrea, Sdpdturile de la Sultana, MCA, VII, 1961, p. 535-536.

Gr. Florescu, Radu Florescu, Petre Diaconu, Capidava, 1, Ed. Academiei RPR, 1958, p. 168.

Gh. Stefan, Ion Barnea, Maria Comsa, Eugen Comsa, Dinogetia, Ed. Academiei RSR, 1967, p. 204.

Adrian Radulescu, Nicolae Hartuche, Cimitirul feudal- timpuriu de la Castelu, Muzeul Regional Dobrogea,

Constanta, p. 85.

Gh. Manucu-Adamegteanu, Raport preliminar asupra sdpdturilor de salvare de la Mihai Bravu, Pontica, XXIII, 1990,

p- 183-219 (ceramica este descrisa in cadrul fiecarui complex).

Costel Chiriac, Complexul rupestru de la Dumbrdveni, Pontica, XXI-XXII, 1988-1989, p. 256.

Nita Anghelescu, Un mormant de incineratie din epoca feudald-timpurie descoperit la Dorobantu, SCIV, 2, 1963,
. 437.

II:\,/Iihai Irimia, Observatii preliminare privind agezarea anticd de la Gura Canliei, Pontica, XIV, Constanta, 1981,

p- 117-119.

127

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



Elaborarea unei tipologii se loveste de modul de publicare al vaselor descoperite. Nu intotdeauna
arheologii respecta o terminologie unitara in descrierea pieselor. Pentru a nu crea disjunctii artificiale
vom prezenta mai jos, criteriile utilizate de majoritatea cercetatorilor.

PASTA. Calitatea lutului constituie elementul de baza in analizarea olariei acestei perioade.

In functie de compozitia pastei, se observa trei categorii :

I. Pasta nisipoasa, in care lutul este amestecat cu nisip de granulatie diferita, paiete de mica, scoici
pisate, pigmenti de ocru, cioburi pisate, adaugate probabil in functie de compozitia naturala a
lutului. Se observa doua subcategorii. Prima In care pasta contine nisip de granulatie mica, avand
astfel un aspect ingrijit si uniform. A doua subcategorie are nisip de granulatie mare si rezultatul
este o pasta rugoasa la pipait. Ambele subcategorii apar in toate siturile. La exterior vasele sunt
angobate. Pasta nisipoasd predomina in tot acest orizont cronologic.

II. Pasta fina, amestecatd uneori cu paiete de mica apare in cantitdti mici (un procent de 10-20% pe
fiecare sit). Din aceasta categorie de pasta se obtinea prin ardere reducatoare ceramica cenusie.
O subvarianta cu angoba rogie-portocalie, este prezenta doar in anumite situri, cum ar fi Capidava,
Castelu, Bucuresti-Alba, Mihai Bravu (in L3), Sirna, Stefan cel Mare- pct. Feteasca®, Vladeni-Popina
Blagodeasca?.

II1. Pasta caolinoidi apare in aproape toate siturile dar in cantitati foarte mici, de aproximativ 2% (la
Castelu doar in doud morminte M20 si M 114) si contine uneori ocru sau este decorata cu vopsea
rogie. Acest decor se mentine dupd opinia unor specialigti pana in secolul XI*.

Tehnica de lucru

Ceramica acestui interval cronologic este lucrata cu roata de mana. Doar in trei situri autorii afirma
cd au gasit ceramica lucrata la roata rapida. Este vorba de Chiscani, Capidava si Bucov. Daca pentru
ultimele doua situri lucrurile sunt oarecum clare, la Chiscani s-ar putea sa fie o eroare de interpretare.
Chiar autorii sapaturilor vorbesc de roatd de ménd cu turatie rapidd®. $tim cu totii ca roata rapida era
manevratd cu piciorul, aga ca din descrierea autorilor intelegem ca umele de la Chiscani au fost lucrate
tot la o roata de mana, dar au o calitate mai buna, dealtminteri specifica perioadei.

Autorii monografiei Capidavei, care sustin ca vasele erau lucrate la roata de picior®, insista pe aspectul
frumos al vasului, grija pentru executie, lucruri vizibile dealtfel in toate siturile. insa sunt publicate
doar cioburile pentru ca majoritatea covarsitoare a ceramicii din nivelul II este neintregibila.

Tot o ceramica lucrata la roata rapida este prezenta si la Bucov, dar este considerata de import, ceea
ce este cu totul altceva.

Tot o situatie deosebita au si vasele lucrate cu ména, care aproape ca dispar.O situatie singulara
este Intalnita la Baneasa unde in L1 si B6 a aparut cate un vas lucrat cu mana, respectiv o tipsie® si un

2 Corneliu Carjan, Ceramica de epoci feudald- timpurie descoperiti pe teritoriul orasului Constanta, Pontice 2, 1969,
p. 373- 393.

2 Christian Schuster, Marin Nica, Sdpdturile de salvare de la Moriresti, jud. Dolj, (1993), in Cercetari Arheologice
in aria nord- traca, I, 1995, passim.

2 Qctavian Toropu, Onoriu Stoica, Asezarea prefeudald si feudald- timpurie de la Ficdi Braniste, mun. Craiova, Historica,
11, 1971, p. 59-62.

# Qctavian Toropu, Romanitatea..., p. 153.

% Maria Comsa, Gh. Bichir, Date preliminare cu privire la necropola de la Piuleasca, SCIV, 24, 2, 1973, p. 318-319.

% Gr. Florescu, Radu Florescu, P. Diaconu, op. cit., p. 171; Adrian Radulescu, N. Hartuche, op. cit., p. 94; Panait I.
Panait, Sdpdturile de la Bucurestii- Noi. Sectorul Alba, CAB, 1963, p. 119, fig. 24-26; Gh. Manucu Adamesteanu,
Raport preliminar..., p.198-199 Prin bunavointa domnului profesor Stefan Olteanu, am avut prilejul s3 ne
documentdm personal asupra ceramicii de la $irna, inca inedita.; Emilia Corbu, op. cit., p. 263, pl. IX, fig. 1.

# Stefan Olteanu, Emilia Corbu, CCA, campania 2001, p. 335.

% A.Radulescu, N. Hartuche, op. cit, p. 90; Corneliu Carjan, Ceramica...,p. 373-393.

¥ Nicolae Hartuche, Florin Anastasiu, Ion Broscitean, Necropola de la Chiscani-Brdila, Danubius, I, Galati, 1967, p. 154.

% Gr. Florescu, Radu Florescu, Petre Diaconu, op. cit., p. 163.

¥ M. Constantiniu, Panait I. Panait, O agezare..., p. 120, fig. 43,1-3.
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vas-cratita®. Fireste cd la Baneasa sunt doua etape de locuire, iar B6 face parte din etapa mai veche,
totusi In acelasi complex apar si vase purtand marci de olar datate in secolele IX-X.

Arderea

Arderea vaselor este realizata in ambele variante cunoscute in epoca, adica oxidanta si reducitoare.
Arderea oxidanta este de buna calitate si se remarca mai ales la ceramica fina, angobatad cu nuante de
rogu-portocaliu sau de rosu-caramiziu. Pe oldria din pasta nisipoasa nuanta este mai intensa datorita
poate si compozitiei pastei. Aceastd ardere de buna calitate este uniforma cuprinzand inclusiv miezul.
Cioburi arse oxidant sunt prezente in cantitati mici in aproape toate siturile. La Capidava se remarca
pentru acest interval cronologic, o predominare chiar, a ceramicii din pasta rosie cu mult nisip si cu
slem rosu.

Arderea reducatoare, de buna calitate, este prezenta pe vasele din ,,ceramica cenugie” aflata in
cantitate mica dar constantd, in aproape toate siturile. Sunt insa si vase din pasta nisipoasa arse reducator
pana la negru, uniform.

O adevarata problema ridicd insd vasele care au o ardere neuniforma, cu nuante de la rosu-cardmiziu
la cenusiu si miezul negru in spartura. Dupa opinia unora, acestea sunt arse oxidant. Noi credem insa
ca s-a dorit o ardere reducétoare, dar datorita faptului cd nu a fost bine Indbusit cuptorul, oxigenul a
continuat s patrunda si s-au obtinut nuante diferite. La fel de bine puteau fi si alte cauze, cum ar fi
agezarea defectuoasa a vaselor In cuptor. Se pare ca nu se datorau unei situatii accidentale pentru ca
acopera spatii geografice si cronologice largi ci mai degraba unei deficiente tehnologice, de constructie
a cuptorului. Nu este exclus ca olarii sa fi dorit sa obtina un aspect patat al vasului, ca o pata de culoare,
pe baza unor principii estetice sau functionale. Oricare ar fi fost motivul, din punct de vedere tehnic
in timpul arderii, voit sau nu, canalul de ventilatie a fost inchis partial.

Forme de vas (PLII)

Formele de vase din acest interval cronologic sunt mult mai variate decét in perioada anterioara.
Intalnim aceeasi forma de vas lucrati din toate categoriile de pasta si arse in ambele variante in cazul
borcanelor, oalelor,strachinilor sau castroanelor. Ulcioarele si amforele sunt lucrate doar din pasta
fina.

Borcanul apare atat In agezari cat si in necropole, unde este majoritar. Lucrat din pasta nisipoasa
din ambele subcategorii, cu peretii de grosimi diferite si de capacitéti diferite, borcanul este, fara
tagada, vasul acestei perioade, ceea ce ridica o serie de intrebari privind valentele utilitare ale acestuia
in gospodarie.

Oala cu toarta apare intr-un numar mic de exemplare, aproape in toate siturile. Este lucrata din
pasta fina, arsa reduciator la nuanta de cenusiu. Cu buza dreaptd sau colac si corpul globular, oalele
au capacitati medii si mari.Toarta rotunda sau lamelara in sectiune este prinsad de obicei pe buza si pe
umar. Decorul, de regula lustruit, este combinat uneori cu un registru de incizii cu aspect de canelura,
sau cu un val trasat cu un varf bont. La Bucov apare si o varianta lucrata din pasta nisipoasa.

Strachina este mai rar intalnita. La Capidava apare in nivelul II* unde au fost descoperite 8 exemplare
in forma de cupa cu fund inelar, pictate cu vopsea rosie. Sunt lucrate din argila vanata*, coapta numai,
in opinia autorilor.

In consecinta se incadreaza, dupa pasts, in tipul de ceramici cenusie, desi unele au angobi rosie.

Castroane au fost gasite la Cascioarele (pct. ,La Suharna” si, La Stana”) si la Castelu®. Castroanele
de la Cascioarele au corpul tronconic cu buza dreapta sau ugor invazata si decorate cu registre alternante

w

2 Ibidem, p. 103, fig. 25.

Gr. Florescu, Radu Florescu, Petre Diaconu, op. cit., p. 168, fig. 96

Grigore Florescu a fost primul si aproape singurul care a descris ceramica medieval-timpurie in functie de
calitatea intrinsecd a lutului. Termenul de ,,pastd vanata” ii apartine.

% A.Ridulescu, N. Hartuche, op. cit., p. 63, M.124, M 127, M.18, PL.XI], P1.VI, M.18.

r B
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de benzi de linii in val sau striuri. Rimane de stabilit insa care este diferenta dintre aceste castroane gi
strachinile de la Capidava, deoarece in privinta formei par sa se confunde sau s3 fie foarte apropiate
mai ales c3 In nici unul din cazuri nu avem date privind capacitatea acestora. Castroanele de la Castelu
sunt denumite de autorii sdpaturii, strachini®.

Interesant este ci in aceeasi necropola intalnim exemplare lucrate din pasta diferita. In M 124 este
o strachind din pastd cu mult nisip, pietricele si angoba portocalie, in timp ce strachina din M 127 are
corpul bombat, buza scurta si dreapts, marginea tesita spre exterior i este din pasta albé, find avand
ca degresant nisip, angobata.

Ulcioare Intregi sau fragmentare au fost descoperite la Capidava, Dinogetia si Gura Canliei (un ulcior
smaltuit), Baneasa- sat, Cascioarele-Suvita-Hotarului®. in absenta exemplarelor intregi este destul de
dificil s& documentezi acest tip de vas pe baza cioburilor, cu exceptia fireste a fragmentelor de buza sau
de umar. Cele 22 de fragmente de ulcior de la Capidava, cat si la Gura Canliei, sunt smaltuite verde
masliniu, fara decor. La Dinogetia apar ulcioare amforoidale din pasta amestecata cu nisip lucrate
la roata de ména. Au gura treflatd, gat inalt cilindric, corp puternic bombat, tras in jos. Acest tip este
prezent inca din sec.VIII-IX, dar era lucrat din pasta find, cenusie. In consecinta ulcioarele din sec. IX-X
pot fi considerate ca derivate din tipul anterior, schimbarea pastei fiind poate o adaptare la conditiile
locale. Exemplarul de la Baneasa are forma unui ulcior amforoidal cu gura largé si doua anse®.

Amfora este intdlnita la Cascioarele, pct. Suvita Hotarului* in B9 C55 si la Sirna, un fragment de
manusd de amfora. Sunt lucrate din pasta find, au ardere buné, oxidanta, angoba gélbuie.

Un vas deosebit este, cu siguranta, plosca. Un fragment dintr-un astfel de vas s-a gasit la Cascioarele®
in pct. ,,La Suharna” in B9 C55. Spun deosebit pentru ca plosca este un vas de calatorie adecvat, prin
formad si capacitate, transportului apei.

Cildairile de lut sunt rare. La Castelu in 176 de morminte a aparut un singur exemplar*. Vasul de la
Castelu, considerat caldare pecenega, este un vas cu corp globular, rotunjit catre fundul plat cu dm. 6
cm, cu gura larga si cu doua orificii de o parte si de alta a buzei. Este de marime medie cu dm. de 20,5
cm si indltimea de 21,7 cm si lucrat din pasta relativ bund, netezita superficial, cu aspect zgrunturos,
aspra la pipdit, cu nuante de la gélbui la caramiziu. Ins3 astfel de vase nu sunt considerate, in opinia
unor cercetatori, ca fiind caldari de lut®?, desi orificiile de pe buza permiteau suspendarea vasului
deasupra focului.

Vase cu asemenea caracteristici apar si in cultura Dridu si Saltovo. Tot un borcan cu gauri pe gat
apare in aceeasi necropola in M 16. Céldarile de lut atribuite pecenegilor au fundul rotunjit si urechiuge
interioare, desi forma poate fi bitronconica, cilindrica sau tronconica.

Tot un vas deosebit pentru aceasta perioada este tipsia, care apare intr-un singur exemplar la Baneasa
in B6 si este lucrata cu mana dintr-o pasta de proasta calitate cu concretiuni de calcar si urme de
pleava®. Are peretii inalti, putin oblici si fundul gros. Prezinta o ardere incompletd, nuanta fiind de
rogu-caramiziu.

Cratita este Intalnita tot intr-un singur exemplar si tot la Baneasa in L1. Are forma cilindrica cu
fundul plat si marginile trase in interior. Are doua urechiuge interioare modelate in continuarea buzei*.
Prezintd o ardere slaba cu nuante de cafeniu. Urechiusele interioare ale vasului, tradeaza o utilizare
asemanatoare caldarilor de lut, adica suspendate deasupra focului.

% Ibidem, p. 90., pl. XIIL

% Gr. Florescu, Radu Florescu, Petre Diaconu, op. cit., p. 179, fig. 99; Gh. Stefan, Ion Barnea, Maria Comsa, Eugen
Comsa, op. cit., p. 164, fig. 100 - 2,6,8; Valeriu Sarbu & allia, Agezdrile..., p. 123, bordei 9; M. Irimia, op. cit.,
p- 118.

% Margareta Constantiniu, Panait I. Panait, O asezare..., p. 116, fig. 35.

¥ Valeriu Sarbu & allia, op. cit., p. 123, bordei 9.

@ Ibidem, p. 115.

4 Adrian Radulescu, Nicolae Hartuche, op. cit., p. 15, M 11, p.100, PL.V, 11 b.

% Petre Diaconu, Din nou despre caldarile pecenege, in CCDJ, X, 1996, p. 156.

% M. Constantiniu, P.I. Panait, O agezare..., p. 120, fig. 43, 1-3.

“ Ibidem, p. 103, fig. 25.
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Decorul

Ceramica nisipoasa este decorata cu combinatii de striuri realizate cu pieptenele (cu un numar diferit
de dinti), dispuse orizontal, vertical sau in val, precum si in registre alternante de linii orizontale si val
(P1. III). Umarul este decorat uneori cu valuri, impunséturi, linii verticale, linii oblice, gropite.Uneori
striurile au aspectul unor caneluri asociate cu gropite, ghirlande sau arcade. Trebuie sa recunoastem
ca din punct de vedere tehnic acest decor este singurul care se poate aplica ceramicii nisipoase.

Ceramica cenusie este decorata prin lustruire in mai multe variante combinate uneori cu striuri late
ca nigte caneluri si valuri (PLIV).

Ceramica smaltuita este intalnitd la Capidava® si la Gura Canliei* in cantitati mici. A fost considerata
ca o ceramica de import.

Miircile de olar (PLV)

O caracteristica a olariei acestei perioade o constituie marcile de olar de pe fundul vaselor. Mércile
apar atat pe ceramica nisipoasa cat si pe ceramica fina ca in necropola de la Castelu, unde, in afara de
borcane, o marca apare si pe o strachina din pasta fina de culoare galbuie*”. Numarul vaselor marcate
nu este atat de mare, pe cit ne-am fi agteptat, avand in vedere utilizarea exclusiva, a rotii de man4,
una din conditiile aplicirii marcilor. Ins4 nu trebuie s3 uitim ci agezirile au furnizat un material, in
mare parte, neintregibil.

Avand la baza figuri geometrice, linie, cerc, patrat, romb, combinate intre ele sau multiplicate,
madrcile de olar se prezinta intr-un numar de variante care pot fi catalogate. Exemplificim o parte din
acestea si siturile in care au aparut:

1) Cruce simpla (Chiscani);

2) Cruce inscrisd in cerc (Chiscani, Bragadiru, Bucuresti-Alba, Sirna iar in alte situri, de pilda Castelu,
a fost considerata cerc cu patru spite);

3) Cruce de Malta (Chiscani, Castelu);

4) Cruce gamata simpla (Chiscani, Castelu, Valcele - B3);

5) Cruce gamata compusa (Castelu, Baneasa -B3);

6) Cercul in care s-a Inscris o linie curba terminata la capat cu trei linii simple (Chiscani);

7) Cerc cu spite (Castelu);

8)Cerc solar cu opt raze ( Baneasa-B3, B6 );

9)Doua cercuri concentrice (Dorobantu, Cascioarele-Valea Fantanilor);

10) Doua cercuri concentrice cu o cruce in mijloc (Chiscani);

11) Doua cercuri concentrice legate intre ele prin linii simple, iar in cercul mic se afla litera K cu
hasta orizontala (Castelu);

12) Doua cercuri concentrice legate intre ele prin linii oblice (Castelu);

13) Doua cercuri concentrice cu raze intre ele (Baneasa - in B 6);

14) Mai multe cercuri concentrice (Béneasa -B6);

15) Trei cerculete reunite in forma unei frunze de trifoi (Castelu);

16) Pétrat taiat de doua linii In cruce si alte doud diagonale cu un oval in fiecare triunghi delimitat
(Chiscani);

17) Patrat impartit de doud diametre sau cruce inscrisa in patrat (Baneasa-B3, Vladeni-Popina-
Blagodeasca);

18) Patrat impartit de doua diagonale (Baneasa-B6);

19) Douad patrate inscris unul in celalalt si legate cu linii la colturi (Castelu);

20) Doua pétrate inscrise din care in centrul careului mic este inscris un varf de lance (Castelu);

21) Cerc simplu(Nufaru, Castelu);

22) Semne ce par litere considerate caractere runice (Nuféru, Castelu);

% Gr. Florescu, Radu Florescu, P. Diaconu, op. cit., p. 179.
% M. Irimia, op. cit., p. 118, fig. 27/2,3.
4 A.Radulescu, N. Hartuche, op. cit., p. 19, M. 18, P1. VI, fig. 18.
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23) Romburi intretdiate (Bragadiru);

24) Romb din coltul caruia pornesc antene cu varf indoit in unghiuri drepte;

25) Cerc cu spite (Castelu);

26) Pieptene (Castelu);

27) Imaginea schematizatd a unui om apare la Castelu in M 139 si este unicat pentru aceasta
perioada.

De remarcat insa ca sunt situri (Bucuresti-Alba, Valcele, Stefan cel Mare-pct. Feteasca, Vladeni-
Popina Blagodeasca) in care marcile apar in numar redus, de la unu la trei exemplare. O situatie
deosebitd intalnim la Capidava, unde cele circa 100 de marci sunt descoperite in nivelul I** incadrat
cronologic de la loan Tzimisches (969-976) la Teodora (1055-1056). Daca initial se considera ca, desi
cele doud niveluri de bordeie sunt clar diferentiate stratigrafic totusi, atat in interiorul bordeielor cat
si in stratul de depuneri ,,materialele nu se gasesc deosebite net”* ulterior s-a revenit. Radu Florescu
in 1967 a publicat date noi cu privire la cultura materiala a zonei Dunarii de Jos in perioada anterioara
campaniilor lui Ioan Tzimisches, reflectate in special prin descoperirile de la Capidava. De data aceasta
se precizeaza clar ca intre ultimul nivel de locuire si primul nivel datat cu monede de la Ioan Tzimisches
sunt deosebiri de cultura materiala, mergand pana la o cezura de locuire intre fazele probabil IV si III,
cand au loc ,,evenimente istorice importante”>. Intr-o astfel de situatie, desi eram tentati sa presupunem
ca o parte din marci apartineau si nivelului doi, totusi trebuie sd admitem ca marcile de olar apartin
in totalitate primului nivel, fapt care dealtminteri are analogii cu Dinogetia.

Din secolul VIII pana in a doua jumatate a sec. X, marcile de olar sunt In numar relativ mic. Data
fiind starea fragmentara a ceramicii din agezari, vom lua in studiu necropolele. Astfel c&, In necropola
de la Tichilesti (datata in sec.VIII-IX) din 90 de morminte doar sase au marci de olar, in timp ce in
necropola de la Chiscani (din sec. IX-X) din 36 morminte, 11 au marci de olar®. Apar si in necropolele
de la Sultana si Sihleanu. La Sultana, un ulcior amforoidal®, tip considerat legat de lumea avara, prin
urmare de un spatiu din Pannonia in care inca in sec. VI persista traditia romana a marcilor, poarta
marci de olar. In aceeasi necropols, datata la inceputul secolului IX, mircile apar si pe borcane din
ceramica nisipoasa. La Istria sunt prezente in M 87 si M 97%.

Prezenta lor in numar mai mare este constatata in cetatile danubiene, in nivelele de locuire
corespunzatoare revenirii bizantine. Nu putem compara insa situatia cetatilor caracterizate de o cultura
materiald cvasiurbana cu situatia culturii materiale anterioare revenirii bizantine. Pe de alta parte,
avand in vedere ca o cetate presupune o populatie mai mare i o continuitate de locuire pe cel putin
un secol, este firesc ca aici sa apara cele mai multe descoperiri de acest tip.

Nu stiu daca se mai poate adauga un element nou la tot ce s-a scris pana acum despre marcile de olar,
insd ag dori sa sugerez ca acestea pot fi mai mult decat o traditie romana ajunsa in lumea bizantina. Din
studiile de specialitate reiese ca in Imperiul Bizantin exista un sistem de impozitare general si eficient™.
Cu siguranta atelierele megtesugaresti, oriunde s-ar fi aflat in lumea bizantina, plateau un impozit la
stat, in schimbul caruia aveau anumite drepturi. Cum isi deosebeau aceste ateliere marfurile lor de ale
altor ateliere? Probabil prin marcare. Atelierele din cetatile bizantine intrau, cu siguranta, sub jurisdictia
bizantina. Dar nu acelasi lucru se poate spune de cele din teritoriul rural.

* Gr. Florescu, Radu Florescu, Petre Diaconu, op. cit, p. 215.

4 Ibidem, p. 155-156.

% Radu Florescu, Date noi de la Capidava. In legturd cu cultura materiald a zonei Dundrii de Jos in perioada anterioard
campaniei lui Ioan Tzimisches, Apulum, VI, 1967, p. 264.

®! V. Sarbu, Semnele in relief de pe ceramica feudald- timpurie descoperitd in judeful Brdila, Studii si Comunicari, II,
Focsani, 1979, p. 36-39.

2 B. Mitrea, Sapaturile...MCA, 1961, p. 532, fig. 2.

3 V1. Zirra, Dacia, VII, 1963, p. 386, fig. 22.

* Omul Bizantin, editie coordonata de Guillemo Cavallo, Ed. Polirom, Bucuresti, p. 167-195.
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Elemente de datare

In aceasti privinta se inregistreazi doua situatii: primul in care situl dateaza ceramica si a doua in
care ceramica dateaza situl.

In prima situatie datarea s-a realizat pe baza altor categorii de inventar, a ciror incadrare cronologica
este mai bine cunoscutd, cum sunt monedele si podoabele. Datarea pe baza monedelor a fost posibild
doar intr-un mic numaér de cazuri, anume pe cetati. In Muntenia doar intr-o smgura agezare, la Sirna,
a aparut moneda. Nivelul anterior si ulterior nivelului cu monede a fost datat si In functie de acesta,
cum este cazul Capidavei™ si Dinogetiei* unde stratul anterior nivelului datat cu monede de la Ioan
Tzimisches (969-976) a fost incadrat chronologic (avand in vedere si diferentele de cultura materiala)
in sec.IX-X. Firegte cd moneda asociata cu un context stratigrafic clar dintr-un complex inchis este un
argument de prima importanta.

Insa nu trebuie omis faptul ci monedele puteau si aibi o circulatie in timp mai lunga decat banuim,
mai ales moneda de aur pentru care izvoarele bizantine mentioneaza utilizarea monedelor vechi®.

Trebuie sd@ observam insa cd, in majoritatea cazurilor, s-au gasit monede de bronz sau argint, iar
moneda marunta are o circulatie limitata in timp, putand data astfel cu mai mare acuratete decat
moneda de aur.

In a doua situatie se afla majoritatea siturilor din Campia RoménJ care sunt datate pe baza
ceramicii.

S-au luat in discutie urmatoarele criterii:

1) Anumite forme si decoruri. Astfel la Bucuresti Alba® procentul ridicat de ceramica lustruita si
lipsa liniilor verticale sau oblice pe umar au favorizat datarea in sec.X. La Bragadiru® s-a observat
preponderenta decorului incizat orizontal, asocierea cu liniile verticale gi decorul alveolar.

2) La Cascioarele® criteriile au fost vasele amforoidale cu console sub torti, datate intre mijlocul sec.
IX- inceputul sec.X, prezenta ceramicii caolinoide si cantitatea redusa a ceramicii cenusii lustruite.
Pentru majoritatea siturilor s-a optat insd pentru analogii generale, mai degraba asemanari de forme,
tipuri de pasta, decoruri. De pilda la Céscioare si Chiscani s-au trecut in revista aproape toate
analogiile din siturile perioadei.

3) Din cele ardtate mai sus, se observa ca au fost considerate elemente de datare procentul de ceramica
cenusie si caolinoidd, precum si anumite decoruri mai rare sau cu o circulatie redusa.

4) Absenta cildarilor pecenege a coborat intotdeauna datarea, in timp ce prezenta lor a ridicat-o.

Un impediment serios in fata unei datéri certe il constituie sdracia sau absenta celorlalte categorii
de inventar (podoabe, arme, unelte etc.) care corelate cu celelalte criterii de datare (stratigrafie, tipul
complexului, situatia topostratigrafica) ar fi inlesnit oarecum situatia.

% Gr. Florescu, Radu Florescu, Petre Diaconu, op. cit., p. 135.

% Gh. Stefan, Ion Barnea, Maria Comsa, Eugen Comsa, op. cit., p. 16, p. 25-29.

5 in Alexiada, Anna Comnena relatind razboiul bizantino-normand, spune cd, l]a un moment dat, Alexios
Comnenul (1081-1118) Incercind o alianta cu regele Germaniei, Henric L, ii trimite acestuia un avans de 144.000
de galbeni, insd monede vechi, cu efigia lui Roman (1068-1071), anterioare devalorizarii. Cu alte cuvinte Alexios
Comnenul pune in circulatie o suma mare de monede anterioare domniei lui. Aceste monede pot sa apara in
nivele culturale apartindnd acestei perioade, inceput de sec. XII, datdndu-le, in cazul unui inventar sarac, intr-o
perioada anterioara.

Episodul aritat mai sus nu a fost izolat. In tratatul de pace incheiat cu Bohemond, Imperiul se obliga si pliteasca
acestuia anual 200 de livre de aur in monede cu efigia imparatului Mihail. Cu alte cuvinte ne aflam in fata unei
introduceri in circulatie, in mod periodic, anual, cum se arat, a unor monede vechi. In cazul aritat, specialistii
sunt de péarere cé este vorba de Mihail al IV-lea (1034-1041), deci din prima jumatate a sec.XI. Dupa sase luni
Bohemond a murit, dar nu stim daca tratatul a devenit nul.

,,O multime de monezi de toate felurile de diferite forme si efigii de valoare diferitd, pentru a le da contilor” a cerut Alexios
de la guvernatorul Ciprului pentru a obtine sprijinul contilor latini cruciati din Asia Mica impotriva lui Tancred,
relateazd Anna Comnena, iar faptul cd nu pare surprinsa de aceasta situatie, ne arata cd devalorizarea monedei
bizantine era cunoscuta in toata Europa.

% Panait. I. Panait, Sdpdturile de la Bucurestii —Noi. Sectorul Alba, CAB, 1963, p. 124.

¥ Mioara Turcu, op. cit., p. 41.

% Valeriu Sirbu & allia, Agezirile..., p. 115 sq.
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CONCLUZII

In primul rand trebuie s recunoastem ca nu se pot face datiri pe baza ceramicii de sec. IX-X, decat

cu un mare grad de aproximatie, deoarece:

1y

2)

3)

4)

5)

Stadiul actual al cercetarilor este incomplet. Doar o singura agezare a fost sdpatd exhaustiv dar
ceramica a fost publicati sintetic din sec.VIII-X. In restul siturilor in care s-au ficut cercetiri sistematice
sau de salvare, cercetdrile partiale au fost publicate uneori necorespunzator. Materialul ceramic este
neintregibil.

Inventarul agezirilor este foarte sirac. In Muntenia s-a descoperit o singurd monedad in agezarea de
la Sirna, a carei monografie urmeaza sa fie publicata. Avemn o singura datare arheomagnetica pe un
sit din perioada respectiva in toata Romania. Noi nici macar nu avem o bazé de date care sa permita
realizarea unei curbe de calibrare necesard unor astfel de datari.

Toate datarile siturilor din sudul Romaniei s-au facut prin comparatie cu Dinogetia care este insa
o cetate din secolele X-XI si asupra acestei situatii ag dori s3 ma opresc mai mult. In 1967 au fost
publicate doua monografii de referintd pentru aceastd perioada, ma refer la monografia agezari
rurale de la Dridu si la monografia cetatii Dinogetia. Maria Comsa a realizat pentru Dinogetia o
descriere exactd si completa a materialului pe categorii, subcategorii, variante, etc. si o datare a
acestora In functie de monede®'. Se intelegea astfel ca tot materialul era datat din a doua jumatate
a sec. X si in secolul XI. In acelasi timp se recunostea existenta unui nivel anterior de sec. IX-X,
verzui-lutos®? care insa a fost bulversat de o operatiune de nivelare (atestatd doar la Dinogetia)
dar din care provin fragmente ceramice dar si alte piese de inventar (margele, varfuri de sageti,
podoabe). Autorii sapaturilor sustin ca datorita acestei niveldri o parte din aceste piese au ajuns in
nivelul arheologic datat cu monede Tzimisches. In realitate, Dinogetia ne araté doar ca in sec. X-XI
erau prezente, circulau, anumite categorii de ceramica. Acest lucru nu are nici o relevanta asupra
evolutiei ceramicii. Nu stim dacd anumite categorii de la Dinogetia nu au circulat si in perioada
anterioara, de vreme ce nu au fost cercetate complexe anterioare din sec. IX-X. Acest amanunt de
cercetare este uitat si majoritatea arheologilor dateaza ceramica prin excludere cu Dinogetia. Adica
dacd nu au sau au prea putine analogii cu Dinogetia, atunci dateaza piesele in sec. IX-X. Astfel ca
din cele 76 de agezari analizate de noi doar 11 (14,47%) au fost cercetate partial inainte de aparitia
monografiei Dinogetia si majoritatea propuneau datari mai timpurii de sec. IX-X. Dupa acest moment
(Dinogetia,1967) din cele 65 de asezdri cercetate dupa 1967, 30 (46,15%) sunt datate in sec. X-XI.
Se remarca astfel ca datarea tipologicad a impins datérile asezarilor rurale din Campia Romana, in
majoritate covarsitoare cercetate partial spre datari de sec. X-XI. Desi anterior, repet, foarte putine
situri erau datate in sec. X-XI.

Un alt impediment este acela ca studiul comparativ este riscant. Din analiza categoriilor de situri
cercetate reiese ca in sec. VIII-IX au fost cercetate cu predilectie necropole, in sec. IX-X au predominat
agezarile si in sec. X-XI, cetatile si prin urmare este firesc ca inventarul descoperit sa fie oarecum
diferit. Este firesc ca in asezari s@ avem o ceramica mult mai variata ca forme si decor decat in
necropole, asa cum in cetati ceramica inregistreaza salturi calitative sub toate aspectele. Prin urmare
se ridica intrebarea In ce masura se poate vorbi de o evolutie a ceramicii. Mai degraba ne aflam in
fata unui anumit stadiu de cercetare care are o serie de carente.

Recomandarea noastra este ca pe viitor siturile medieval-timpurii sa fie datate pe baza corelarii
rezultatelor analizelor fizico-chimice cu cele tipologice.

8 Dinogetia, p. 204, fig. 131.
€ Dinogetia, p. 201.
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Anexal.

DECORURI

lustruit pe toatd suprafata vasului
lustruit cu linii in retea
cu caneluri ugoare orizontale
linii verticale lustruite incepand de pe umar
valuri pe umar si restul corpului cu decor lustruit
linii incizate orizontale separa corpul in registre umplute cu romburi mari din linii lustruite
linii lustruite formand romburi in retea
registre de céte trei linii orizontale canelate
mijlocul corpului marcat de trei linii canelate iar pe de o parte si alta valuri
registre alternante de linii striate orizontale si linii lustruite verticale
. decorul striat acopera tot corpul
registre alternante de valuri si striuri
portative de 5-7 striuri orizontale
registre din cate trei linii canelate
linii scurte oblice pe gat si decor striat sau in val
decor striat slab imprimat
cu angoba micacee
striuri orizontale taiate de striuri verticale.
striuri orizontale alternate cu striuri verticale
. striuri orizontale tdiate de striuri oblice
. jumadtatea superioara cu linii verticale si jumatatea inferioara cu linii orizontale
. aplicatii in relief pe corpul vasului
. valuri formand ochiuri intre ele
. valuri pe umar si corp striat
impresiuni ,,cu unghia” pe umarul vasului asociate cu striuri orizontale
. banda de linii in val
. jumatatea superioara cu valuri §i jumatatea inferioara cu striuri
. decorul cu rotita dintata in siruri de triunghiuri, dreptunghiuri si romburi
. arcade mari In siruri paralele
. vopsit sau pictat cu ocru
. linii oblice lustruite
smaltuitd 1. cu smalt verde -masliniu
2. cu smalt de culori diferite si decor in relief pictat sau incizat (Sgraffito)
. striuri In diferite combinatii
impunsituri cu pieptenele pe umarul vasului dupa care decorul este cel obignuit cu striuri sau valuri.
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General Considerations about Ceramics
in Late IX* Century and Early X* Century on Danube’s Low Side
(Abstract)

We must recognize that there may be no date on the basis of ceramics IX-X * century, than with a
high degree of roughly approximation as:

- state of the research is incomplete. Only one settlement was comprehensive digged.
In the rest of the sites that have made systematic research or rescue, partial research have been
published sometimes inappropriate. Ceramic material is fragmentary.

- settlements inventory is very poor. In Walachia was found a single currency in settlement of to
Sirna, whose monography will be published soon.We have a single date on a arheomagnetic site
of the period throughout Romania. We do not even have a database that would allow performing
a calibration curve required of such dating base.
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- All sites dated in southern Romania have been compared with that but Dinogetia a fortress from
centuries-X ", XI*" and this situation I would like to insist more. In 1967 were published two reference
monogrphies for this period, monograph settlements in rural Dridu and monography of Dinogetia
fortress. Maria Comsa created for Dinogetia an accurate and complete description of the material
by categories, subcategories, options etc. and a date depending on their currencies. It is understood
that all such material was dated from the second half of X* and XI™ centures. At the same time
recognized the existence of a level previously dated IX-X ™ centuries greenish-clay but was really
confused here by a previous operation level (only attested to Dinogetia) but from which were
found the ceramic fragments and other pieces of inventory (beady, peaks of arrows, finery). The
authors argue that the excavations because of the smoothing part of these pieces have come in the
archaeological dated Coin Tzimisches. In reality, Dinogetia shows that only in X-XI* were present,
move, certain categories of ceramics. This has no relevance on development of ceramics. We do not
know whether certain categories of Dinogetia have not circulated in earlier time, since they have not
been investigated complete earlier than. IX-X* centuries. The detail of research is forgotten and most
archaeological pottery dated by the exclusion of Dinogetia. I mean whether or not they have too few
analogies with Dinogetia, then back in the parts. IX-X'" century. So from the 76 settlements studied
just 11 (14.47%) were partially investigated before the monograph Dinogetia and most proposed
earlier date than IX-X* centuries. After this moment (Dinogetia, 1967) among the 65 settlements
investigated after 1967, 30 (46.15%) are dated in X-XI* centuries. It notes that such a dated logicaly
pushed rural settlements dating from the Wallachia, to X-XI*" centures;

- Another impediment is that comparative study is risky. Analysis of the categories of sites
investigated shows that in VIII-IX™ centuries were investigated necropolis, and in IX-X* centures
are predominantly investigated Settlements and for X-XI™, the cities and therefore it is natural that
the inventory discovered to be somewhat different. It is natural that the settlement to have a more
varied ceramics as forms and decor than in necropolis as castles in the ceramic record qualitative
leaps in all aspects. Therefore it raises the question of to what extent there is an evolution of ceramics.
Rather, we are in a certain stage of research which has a number of gaps.

- Our recommendation is that the future early medieval sites to be dated on the basis of correlation
of the physico-chemical results with the logical.

Situri atheologice din sec. XX cu descoperiri ceramice
11.Dorobantu (jud.Calarasi)

. 12.Viadeni-Popina Blagodeasca (lalomita) .
e oo Mo i B e

, 14.Stefan cel Mare (jud.Calarasi) 26.Mhai Bravu {jud. Tulcea)
3.Bucuresti-Baneasa 15.Valcele (ud.Calarasi) 27.Dumbraven (Constanta)
4.Sima ng Prahova) 16.Chiscani (jud. Braila) 28.Gura Canliei (Constanta)
5.Bragadiru (jud.ltfov) 17.Brailita (jud. Braila)-fara descriere 29.Facai-Braniste (Do)
6.Chirnogi(jud.Calarasi) 18.Constanta (jud. Constanta) 30.8ucov (jud.Prahova)
7.Casdioarele (jud.Calarasi) 18.Medgidia (jud. Constanta) 31.Alexandria g"s-ﬁbm)
8. nr.liber 20.Castelu (jud. Constanta) 32.Pauk Tek )
magoww)  fsmiteel  Sioe
H0:Sluon (o Calacent 23 Piatonesti (jud.lalomita)-inedita Turnu-Severin)

Plansa L. Situri arheologice din sec. IX-X cu descoperiri ceramice
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" < . . Borcan din pasta cenusie , Castelu
Borcan- Viadeni-Popina Blagodeasca (jud. lalomita) (dupa A. Radulescu, C. Hartuche, ——— sl
Cimitirul feudal-timpuriu de la Castelu, e o MACKAVAL Bpurd | Eanases 4,

Dobrogea, 1967, p.98, M2) L

Oala cu toarta -Bucov,
(M. Comsa, Cultura materiala veche-romaneasca,
Ed. Academiei RSR, 1978, p.62, fig.3)

4

Strachina-Capidava C
; . astron, Castelu
ggg;";f;g“hg‘g;‘; FlomsciuPeirs DiaganiGapidava, (Radulescu, Hartuche, op.cit., PL.XIIl, M.127)

ey

{

Ulcior-smaltuit, Bucov,
M. Comsa, op.cit., P.109, fig.91

| i

Panait, |.Panait, Op. Cit., P.105, fig.25 Vas cu urechi, Capidava, op.cit., P.157, fig.82/4

Plansa II

137

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



KB

i

/1y

01

RAARY

1J2)%2)

...........

§

138

Plansa III

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro,




7%
73
WY
£
ey

Yo - 4

ek

L
U s
r//lﬂ}l

201 &2
e} | Vo
.
C
w1 | B

/1227

NN L 7
LY NN
\§§§§ l't /
i%%%\ WI Y,
R & @
}S LD %/\//M\
(SRR NI A

N E \\\\\\\\‘
‘“ \‘6\ ﬁ“

‘ il
w‘* ‘“‘u\n«\“"

Planga IV

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/

139



Planga V
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CERAMICA MEDIEVALA TIMPURIE
DE LA COSNICIU DE JOS (JUDETUL SALAJ)

Dan BACUET-CRISAN, Emanoil PRIPON

a. Amplasare. Conditii de descoperire

Localitatea Cosniciu de Jos face parte din comuna Ip. Este amplsata In apropierea raului Barciu,
partea stanga a acestuia, care strabate o mare parte din actualul teritoriu al judetului Salaj (pl. 1/2).

Artefactele care fac obiectul acestui articol provin dintr-o colectie particulara (colectia Szalanky) si
care a intrat In inventarele Muzeului Judetean de Istorie si Arta din Zalau.

Acestea au fost recoltate de la suprafata solului, din hotarul localitatii Cosniciu de Jos, locul numit
“Ciuntd”, situat pe o terasa inalta aflatd pe partea stanga a raului Barcau, in afara spatiului ocupat de
case, spre localitatea Zauan.

b. Descrierea materialului arheologic

Materialul arheologic descoperit aici este constituit in intregime din ceramica. Analizarea
fragmentelor ceramice, a permis constatarea ca in cadrul lotului exista un vas intregibil (care a si fost
restaurat in laborator), portiuni destul de mari din alte cateva vase precum si cateva fragmente mai
mici disparate.

Tinand cont de tehnica de lucru a vaselor in documentatia grafica (planse) am utilizat urmatorul
sistem de simboluri: ceramica lucrata la roata inceata (slow wheel made pottery) - ®, ceramica lucrata
cu mana (hand made pottery) - O, ceramica lucrata la roata rapida (fast wheel made pottery) - @.

Materialul arheologic descoperit la Cosniciu de Jos “Ciuntd” este compus din:

1. Vas intregibil restaurat in laborator (pl. II/1). Forma ceramica: oala fara toarte.

Peretii vasului prezint4 nuante brun-cenusii cu pete cirimizii. Diametrul gurii: 20,2 cm. Inaltime:

27,5 cm. Diametru fund: 12,3 cm. Degresarea pastei s-a facut cu nisip amestecat cu pietricele si mica.

Vasul este lucrat la roata Inceata.

Decorul a fost realizat prin incizare In pasta moale si este compus din mai multe elemente. Pe pantec

pana spre fund au fost trasate linii drepte paralele si orizontale. Pe umar se afla doua siruri paralele

de incizii scurte oblice si un al treilea sir (paralel cu primele doua) de alveole mici practicate cu un
instrument ascutit.

Pe fundul vasului s-a pastrat o portiune dintr-o marca/semn de olar reprezentand o cruce cu bratele

egale (Bdcuet-Crisan, Ciorba 2004, pl. 11/1).

2. Fragmente din partea superioara a unui vas (pl. I1/2). Forma ceramica: oala fara toarte.

Culoarea ceramicii: brun-caramiziu cu pete negricioase. Diametrul gurii: 18 cm. Pasta este degresata

cu nisip amestecat cu pietricele si micad. Vasul este lucrat la roata inceata.

Decorul a fost realizat prin incizare in pasta moale si este compus din mai multe elemente. Pe pantec

au fost trasate linii drepte paralele si orizontale. Pe umar se afld doua linii In val §i un gir (paralel

cu acestea) de impresiuni practicate cu unghia.
3. Fragmente din partea superioara a unui vas (pl. III/1). Forma ceramica: oala fara toarte.

Culoare: brun-inchis cu pete negricioase. Diametrul gurii: 21 cm. Degresarea pastei s-a facut cu nisip

amestecat cu multe pietricele si mica. Vasul este lucrat cu mana.

141

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



4. Portiunea superioara a unui vas (pl. Il/2). Forma ceramica: oala fara toarte.

Peretii vasului prezinta nuante brun-caramizii cu pete negre. Diametrul gurii: 18 cm. Degresarea
pastei s-a facut cu nisip amestecat cu pietricele si mica. Vasul este lucrat la roata inceata.

Decorul a fost realizat prin incizare in pasta moale si este compus din mai multe elemente. Pe pantec
pana spre fund au fost trasate linii drepte paralele si orizontale. Pe umar se afld patru siruri paralele
(usor oblice) de impresiuni practicate cu un instrument ascutit.

5. Portiune din partea superioara si din fundul unui vas (pl. I1I/3). Forma ceramica: oala fara toarte.

Culoarea vasului este cenusie cu pete ciramizii. Diametrul gurii: 28 cm. Inaltime probabila: 28 cm.
Diametru fund: 14,5 cm. Degresarea pastei s-a facut cu nisip amestecat cu pietricele gi mica. Vasul
este lucrat la roata inceata.
Decorul a fost realizat prin incizare in pasta moale si este compus din mai multe elemente. in partea
de jos a vasului au fost trasate linii drepte paralele si orizontale. Pe zona de diametru maxim al
vasului se afla trei linii in val paralele. Pe umar sunt trei siruri paralele de impresiuni practicate cu
un instrument ascutit i alte doua siruri (paralele cu primele trei) de incizii scurte oblice.

6. Portiune din partea superioara a unui vas (pl. IV/1). Forma ceramica: oala fara toarte.

Culoarea vasului este brun-cdrdmizie cu pete negricioase. Ca degresant a fost utilizat nisipul
amestecat cu pietricele gi micd. Vasul este lucrat la roata inceata.

Fragmentele pastrate din vas sunt decorate, prin incizare in pasta moale, cu doua giruri paralele de
impresiuni practicate cu un instrument ascutit, plasate in zona umarului.

7. Portiune din partea superioard a unui vas (pl. IV/2). Forma ceramica: oala fara toarte.

Culoarea vasului este rogcata cu pete negricioase. Diametrul gurii: 16 cm. Degresarea pastei s-a facut
cu nisip amestecat cu pietricele si mica. Vasul este lucrat la roata inceata.

Decorul a fost realizat prin incizare in pasta moale si este compus din mai multe elemente. Pe pantec
(si probabil si spre fund) au fost trasate linii drepte paralele si orizontale. Pe umar sunt doua linii
in val trasate orizontal.

8. Portiune din partea superioara a unui vas (pl. IV/3). Forma ceramica: oala fara toarte.

Culoarea vasului este brun-caramizie cu pete mari negricioase. Diametrul gurii: 12 cm. Degresarea
pastei s-a facut cu nisip amestecat cu pietricele si mica. Vasul este lucrat la roata inceata.

Decorul a fost realizat prin incizare in pasta moale si este compus din mai multe elemente. In partea
de jos a vasului au fost trasate linii drepte paralele si orizontale. Pe zona de diametru maxim al vasului
se afla trei linii In val paralele. Pe umar sunt trei siruri paralele de impresiuni (oblice) practicate cu
un instrument ascutit.

9. Portiune din partea superioard a unui vas de mici dimensiuni (pl. IV/4). Forma ceramica: oala fara
toarte.

Culoarea vasului este galbui-caramizie. Diametrul gurii: 10 cm. Degresarea pastei s-a facut cu nisip
amestecat cu pietricele si mica. Vasul este lucrat la roata inceata.

Decorul prezent pe portiunea pastrata din vas consta intr-o linie dreapa orizontala plasata in zona
umarului, trasata prin incizare in pasta moale.

10. Portiune din partea superioara a unui vas (pl. V/1). Forma ceramica: oala fara toarte.

Culoarea vasului este brun-deschis in interior si cenusie cu pete rogcate in exterior. Diametrul gurii:
20 cm. Degresarea pastei s-a facut cu nisip amestecat cu pietricele si mica. Vasul este lucrat la roata
inceata.

Decorul a fost realizat prin incizare in pasta moale si este compus din mai multe elemente. Pe pantec
pana spre fund au fost trasate linii drepte paralele si orizontale. Pe umadr sunt doua siruri paralele
de impresiuni practicate cu un instrument ascutit si un al treilea sir (paralel cu celelalte doua) de
incizii scurte oblice.

11.Portiune din partea superioara a unui vas (pl. V/2). Forma ceramica: oala fara toarte.

Culoarea vasului este brun-cardmizie cu pete negricioase. Diametrul gurii: 16 cm. Degresarea pastei
s-a facut cu nisip amestecat cu pietricele si mica. Vasul este lucrat la roata inceata.

Decorul a fost realizat prin incizare in pasta moale si este compus din mai multe elemente. Pe
pantec pana spre fund au fost trasate linii drepte paralele si orizontale. Pe umar se afla patru giruri
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paralele de impresiuni (oblice) practicate cu un instrument ascutit. Buza vasului este decorata cu
midi incizii.
12.Porfiune din partea superioara a unui vas (pl. V/3). Forma ceramica: oala fara toarte.
Culoarea vasului este brun-cardmizie cu pete negricioase la exterior si galbui-caramizie la interior.
Diametrul gurii: 24 cm. Degresarea pastei s-a facut cu nisip amestecat cu foarte putine pietricele
marunte si paiete de mica. Vasul este lucrat la roata rapida.
Decorul a fost realizat prin incizare in pasta moale si este compus din mai multe elemente. Pe pantec
pana spre fund au fost trasate linii drepte paralele si orizontale. Pe umar se afld un sir de alveole
mici practicate cu un instrument ascutit si alte patru siruri (toate paralele si orizontale) de incizii
scurte. Inciziile scurte care alcdtuiesc aceste patru randuri au fost trasate oblic in asa fel incat au
rezultat doud siruri cu incizii Inclinate spre dreapta si doua siruri cu incizii inclinate spre stanga.
13.Fund de vas (pl. VI/1). Forma ceramicé: probabil oala fara toarte. Culoarea vasului este brun-
caramizie. Diametru fund: 12 cm. Degresarea pastei s-a facut cu nisip amestecat cu pietricele si
mica. Vasul este lucrat la roata inceata.
Pe fragmentul de vas péstrat este prezenta o banda de linii in val realizatd prin incizare in pasta
moale.

14.Fund de vas (pl. VI/2). Forma ceramica: probabil oala fara toarte. Culoarea vasului este ciramizie.
Diametru fund: 12 cm. Degresarea pastei s-a facut cu nisip amestecat cu putine pietricele si mica.
Vasul este lucrat la roata inceata.

15.Fund de vas (pl. V1/3). Forma ceramica: probabil oala fara toarte. Culoarea vasului este brun-
cdaramizie. Diametru fund: 14 cm. Degresarea pastei s-a facut cu nisip amestecat cu pietricele si
micd. Vasul este lucrat la roata inceata.

16.Fragment din fundul unui vas (pl. VII/8). Forma ceramica: probabil oala fara toarte. Culoarea vasului
este caramizie. Pe suprafata exterioara a fragmentului de fund se afla o marcéd/semn de olar care
reprezinta o cruce cu bratele egale (Bdicuet-Crisan, Ciorba 2004, pl. 11/2). Degresarea pastei s-a facut
cu nisip amestecat cu pietricele si mica. Vasul este lucrat la roata inceata.

17. Aldturi de artefactele prezentate mai sus au mai fost descoperite si cateva fragmente ceramice mai mici
(pl. VII/1-7). Este posibil ca si acestea sa provina tot de la oale fara toarte. Suprafetele fragmentelor
indica faptul ca vasele din care provin au fost lucrate la roata inceata. Culoarea ceramicii lucrata la
roata Inceata este brun-caramizie sau galbui-caramizie. Ca degresant a fost utilizat nisipul amestecat
cu pietricele marunte si paiete de mica. Decorul este realizat prin incizare in pasta moale si consta
in benzi de linii in val, banda de linii drepte, o linie in val asociata cu o linie dreapta orizontala.
Exista Insa si un fragment ceramic dintr-un vas lucrat la roata rapida de culoare gdlbui-caramizie,
degresat cu nisip amestecat cu foarte putine pietricele. Fragmentul ceramic este decorat cu o banda
de linii in val incadrata de doua linii drepte simple (pl. VII/2).

c. Incadrarea cronologici a artefactelor

Dupa cum am prezentat mai sus, lotul de ceramicd descoperit aici consta intr-un vas intregibil
(restaurat), portiuni mari din alte vase, funduri de vase si fragmente ceramice (de mai mici dimensiuni)
disparate, indicind prezenta sigura a 16 vase. In ceea ce priveste tehnica de lucru a ceramicii am
constatat faptul ca majoritatea vaselor sunt lucrate la roata Inceata, exista un singur vas lucrat cu méana
si un singur vas lucrat la roata rapida.

Culoarea ceramicii variaza de la nuante mai inchise (brun-cdramiziu) spre nuante mai deschise
(galbui-caramiziu). Pe majoritatea vaselor sunt prezente pete negricioase, cenusii, rogcate sau caramizii.
Ca degresant a fost utilizat intotdeauna nisipul amestecat cu pietricele (in cantitati diferite) si paiete
de mica.

Majoritatea vaselor sunt ornamentate prin incizare in pasta moale, elementele decorative utilizate
foarte des fiind alveolele mici, impresiunile, inciziile scurte oblice, liniile drepte paralele sau liniile in val
paralele. Numai pe cateva fragmente ceramice intdlnim banda de linii in val si banda de linii drepte.

Elementele decorative sunt plasate in general pe umarul si pantecul vaselor, uneori pana spre fundul
acestora. Un singur vas are si buza decorata.
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Pe doud funduri de vase sunt prezente mérci/semne de olar, ambele reprezentand o cruce cu brate
egale.

Singura forma ceramica identificata aici este oala fara toarte cu dimensiuni diferite. Exista vase
de dimensiuni mari, cu diametrul gurii de 28 cm, dar si vase cu dimensiuni mai mici, cu diametrul
gurii de 10 cm. Buza oalelor este rotunjit sau ugor ascutiti in citeva cazuri. In cazul vasului lucrat la
roata rapida buza a fost realizata putin mai elaborat, aceasta fiind prevazuta in partea superioara cu o
santuire/canelura (pentru capac ?). Gatul este frant sau puternic arcuit. Diametrul gurii este mai mic
sau aproape egal cu diametrul maxim al pantecului oalelor. Pentru vasele care au si fundul pastrat se
poate observa ca diametrul acestuia este mai mic decét cel al gurii.

Am constatat cd pe toate vasele descoperite aici (cu cateva exceptii) apar aceleasi elemente decorative
care, uniformizeaza intr-un fel acest lot ceramic.

Interesant este faptul ca intre vasele ceramice descoperite aici exista cateva cu deformari (datorate
arderii in cuptorul olarului), unele prezinta amprente de degete, altele au lipite pe pereti mici buciti
de lut (surplus de materie prima) iar in alte cazuri am sesizat urme de lipire ale vaselor unele de altele.
Prezenta acestor elemente/defecte ne determina sa nu excludem ipoteza ca aceste vase ceramice sa fi
fost produse chiar in aceasta agezare de catre un megter olar local.

In ceea ce priveste incadrarea cronologici a ceramicii de la Cosniciu de Jos “Ciunti”, aceasta se
poate face numai prin comparare (forma vaselor, decorul) cu alte descoperiri apropiate sau departate
geografic. Astfel, vasele decorate cu alveole, impresiuni, incizii scurte isi gasesc analogii in situri databile
in perioada cuprinsa intre a doua jumatate a sec. X si sec. XI-XII, cum sunt cele de la Zalau “Valea Matii”
(Bacuet-Crisan, Bicuet-Crisan 2003, pl. 58-61, 65-67), Simleu Silvaniei “str. A. Muresanu, nr. 11” (Pop,
Bejinariu, Bécuet-Crigan, Bdcuet-Crisan, Sana, Csék 2006, pl. 34-37).

Nu este exclus ca unele fragmente ceramice, avem in vedere pe cele decorate benzi de linii in val,
banda de linii in val incadrata de doua linii drepte simple, banda de linii drepte, o linie in val asociata
cu o linie dreapta orizontala (pl. VII/1-7) sa indice un orizont cronologic mai timpuriu (sec. VIII-IX).

In concluzie, caracteristicile ceramicii descoperite la Cosniciu de Jos “Ciunti” ridici o serie de
probleme care in acest moment nu pot fi rezolvate datorita caracterului restrans al cercetarilor de aici.
Sunt de remarcat citeva aspecte:

- este interesant faptul ca de la suprafata solului a fost recuperat material arheologic intregibil in
conditiile in care prin cercetdri de acest tip se colecteaza ceramica in stare extrem de fragmentara.

- utilizarea aceluiasi tip de decor (inclusiv aceeasi asociere a elementelor decorative) pe aproape toate
vasele (cu putine exceptii) identificate aici, ar putea sugera originea comuna a acestora, adica acelasi
atelier de olarit/acelasi olar.

- existenta vaselor cu pereti deformati in urma arderii/coacerii in cuptor poate fi interpretata prin
functionarea in cadrul agezarii de aici a unui/unor atelier/e de olar.

d. Probleme legate de restaurarea artefactelor

d.1. Starea de conservare. Diagnostic

In general vorbind, la baza degradarii ceramicii arheologice se afla actiunea conjugati a mai multor
factori, grupati in trei mari categorii: viciile tehnologice, conditiile de zacere in sol si accidentele de
epoca.

In cazul de fati degradarea ceramicii s-a datorat cu precadere actiunii conjugate a doi factori: conditiile
de zacere in sol si posibilele accidente de epocd. In urma observatiilor macroscopice si microscopice nu
au fost evidentiate vicii de natura tehnologica determinate de utilizarea unor argile cu grad ridicat de
impuritati, folosirii abuzive a degresantilor sau arderii insuficiente. Factorii distructivi determinati de
conditiile de zacere din sol pot fi pusi exclusiv pe seama actiunii presiunii solului si a sarurilor solubile.
De asemenea, ne retine atentia prezenta unor fragmente ceramice apartinand aceluiasi vas, citeva dintre
ele cu puternice urme de ardere secundara. Arderea secundara a survenit dupa pierderea integritatii
vasului, in conditii asupra carora nu ne putem deocamdata pronunta, in principal datorita stadiului
incipient al cercetdrii arheologice.

144

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



Prelucrarea primara si ordonarea materialului ceramic pe categorii de vase ne-au permis stabilirea
diagnosticului in vederea inceperii procesului de restaurare. Ca o caracteristica generala, in ceea ce
priveste starea de conservare, observam cé piesele din acest lot ceramic au suferit o pierdere a integritatii
in proportii covarsitoare, in unele cazuri de pana la 80 de procente. Fragmentele ceramice tipice, in
special cele cu decor, au fost supuse unei “tentative” de restaurare (ansamblare partiald si lipire),
operatiune efectuata de catre detindtorul colectiei. Urmele de zacere in sol impreuna cu sarurile solubile
au fost indepartate de catre autorul descoperirii imediat dupa scoaterea artefactelor la lumina zilei.
d. 2. Restaurare-conservare

In scopul abordarii unei restauriri stiintifice, dupa incheierea operatiunilor de stabilire a stirii de
conservare si a diagnosticului au fost inldturate urmele interventiilor anterioare prin imersia repetata
a fragmentelor ceramice in baie de solvent organic. Filmul de adeziv foarte aderent in unele zone a fost
inlaturat prin interventii mecanice efectuate cu ajutorul instrumentarului de detartraj.

In urma efectuirii operatiunilor de ansamblare si lipire a fragmentelor ceramice au rezultat un
numar de zece profile de vase (oale fara toarta) apartinand jumatatii superioare a recipientelor si trei
profile din jumaétatea inferioara.

In cazul unui singur vas (pl. 11/1, pl. VIII/1-2) au fost surprinse elemente complete ale unui profil
de oalé fara toarta, fapt ce a determinat continuarea operatiunilor tipice de restaurare pentru redarea
integritatii piesei. Frecventa redusa cu care intalnim artefacte ceramice de ev mediu timpuriu intregibile
ne-a determinat sa completam zonele lacunare chiar daca originalul pastrat din vas era cu putin sub
50%. Completarea zonelor lacunare s-a efectuat si in scopul maririi rezistentei vasului, in conditiile in
care piesa urma sé fie valorificata sub aspect muzeografic (expozitional). Problematica restaurarii unor
artefacte cu pierderi mari ale integritatii a mai fost abordata si depasita cu succes (Pripon 2004, p. 479-
486) Obtinerea unui profil complet al vasului ne-a permis completarea zonelor lipsa utilizind in acest
scop ipsos de modelaj colorat in masa, intr-o nuantd apropiata de original. Prin aceasta am urmarit
respectarea principiului lizibilitatii interventiei (Moldoveanu 1999, p. 347)

Decorul format din linii drepte orizontale dispuse pe corpul vasului pana spre fund a fost refacut
prin incizarea suprafetei completate cu un instrument profilat. In aceiagi maniera au fost redate si
elementele de decor dispuse pe umarul vasului sub forma unor incizii scurte, oblice si a unor alveole
mici (pl. VIII/1-2). Dupa uscarea libera la temperatura camerei, suprafata interioara si exterioara a
vasului a fost supusa unui proces de conservare finala prin pensulare cu lac celulozic 15%.

Early Mediaeval Pottery from Cosniciu de Jos (Silaj County)
(Abstract)

Cosniciu de Jos is a part of the Ip commune. It is placed near the left side of the river Barcau, which
crosses a large part of the present territory of Sélaj County.

The artifacts that constitute the subject of this article are become from a private collection (Szalanky
collection), a collection that had entered into the History and Art Museum’s inventory from Zalau.

The artifacts have been taken from the surface of the ground, from Cosniciu de Jos, from a place
named “Ciunta” which is situated on a high terrace from the left side of the river Barcau, outside the
village and close to Zauan.

Pottery represents the only archaeological material found here. The research of the pottery allowed
us to notice that inside the complex there was a vessel that could be recovered - and it has been restored
in the laboratory, large pieces of other vessels as well as some small pieces, heterogeneous.

As we have seen above, the pottery discovered here contains a restored vessel, large fragments from
other vessels, bottoms and small heterogeneous ceramic fragments, which indicates the presence of 16
vessels. Regarding the work technique of the pottery we noticed that most of the vessels are made with
the slow wheel, only one vessel being hand made and one made with the fast wheel.

The color of the pottery vary from dark colors (brick-colored) to light colors (yellow). Most of the
vessels have black, grey, red or brick-colored spots.
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Most of the vessels are decorated with incisions into the soft paste, the most common decorations
being the small incisions, the short and oblique incisions, straight lines or waving lines. We also found
on the bottom of two vessels the signs of the potter, both representing a cross with equal arms.

The only ceramic form identified here is the pot without handles, having different dimensions.
There are big vessels, with the rim diameter of 28 cm, but also small vessels, with the diameter of 10
cm. The pots rim is circular or a little sharpened. Regarding the vessel made with the fast wheel, the
rim was a little more elaborated than the others, this one having in the superior part a ring. The neck is
broken or strongly bended. The rim diameter is smaller or almost equal to the pots diameter. It could
have been noticed at the vessels that still have the bottoms, that the bottom’s diameter is smaller than
the rim’s diameter.

We also noticed that all the vessels discovered here have the same decorations.

Interesting is the fact that between the vessels discovered here there are some that have some
distortions, because of the burning: some have finger prints, some have small pieces of clay or some
of the vessels were soldered together. Because of this small distortions, it is possible that these vessels
were made inside this site by a local potter.

Regarding the chronology of the pottery found in Cosniciu de Jos, “Ciuntd”, this can be done only by
comparison — the shape and the decorations of the vessels, with other proximate or remote discoveries,
geographically speaking. This way, the vessels decorated with short incisions can find analogies in
sites dated from the second half of the X-th century and XI- XII centuries, as the one from Zaldu “Valea
Maitii”, Simleu- Silvaniei “Str. A. Muresanu, nr.11".

In conclusion, the features of the pottery discovered at Cosniciu de Jos, “Ciuntd” poses a series of
questions that cannot be solved at the moment because of the few researches that were done here. But
there are some aspects good to remark:

% Itisinteresting the fact that the material that could be restored was found at the surface, considering
the fact that, usually in these situations, only fragments of pottery can be found at the surface;

% The use of the same decorations on almost all the vessels, with some small exceptions, could suggest
the common origin of the vessels — the same potter or the work-shop;

% The existence of the vessels with distortions as a result of the burning, could signify the presence
of a local potter or work-shop.

Symbols used for the pottery types: slow wheel made pottery - ®, hand made pottery - O, fast
wheel made pottery - @.
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Pl I. Pozitiajudetului Sélaj pe teritoriul Romaniei (1). Harta judetului Salaj cu amplasarea
localitatii Cosniciu de Jos (2).

PI. 1. The geographical position of the Silaj County on the romanian territory (1). The map of Salaj
County and the geographical position of the settlement from Cosniciu de Jos “Ciunta” (2).
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Pl. I1. Cosniciu de Jos “Ciuntd”. Ceramica.
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PL. III. Cosniciu de Jos “Ciunti”. Ceramica.
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PL. IV. Cosniciu de Jos “Ciuntd”. Ceramica.
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PL. V. Cosniciu de Jos “Ciuntd”. Ceramica.
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Pl. VI. Cosniciu de Jos “Ciunti”. Ceramica.
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P1. VII. Cosniciu de Jos “Ciunti”. Fragmente ceramice (1-8). Tabel cu elementele decorative prezente
pe ceramica (9).
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P1. VIII. Cosniciu de Jos “Ciuntd”. Ceramica.
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DATE PRIVIND CERAMICA MEADIEVALA TIMPURIE
DIN ,,CETATE” DE LA TIRGU-MURES

KEVE Laszlo

Sapaturile arheologice sistematice din Cetatea de la Targu Mures au fost incepute In anul 1999 si s-au
continuat in perioada urmaétoare, pana astdzi consumandu-se sase campanii de sapatura’. Aparitia
ceramicii medievale timpurii? nu a fost neagteptata, deoarece ea a fost semnalatd inca din anii '60 a
secolului trecut, cand s-a derulat programul de restaurare al cetatii®. Materialul ceramic medieval
timpuriu reprezinta o mica parte a materialului ceramic provenit din sapaturi.

Ansamblul ménaéstirii, care este finalizata la inceputul secolului 15, distruge in mare parte agezarea
medieval timpurie. In mod regretabil, in comparatie cu suprafata cercetats au iesit la iveald putine
complexe medievale timpurii. La acest lucru a contribuit si faptul ca dupa ce manastirea pierde
functionalitatea initiala, orasul se dezvolta in incinta cetatii, iar in secolul al 18-lea cetatea este preluata
si folosita exclusiv de citre armata austriaca.

In paralel cu cercetirile arheologice s-a inceput si prelucrarea si analiza materialului ceramic. Cel
mai important lot de ceramica provine dintr-un complex inchis®. In 2001, la nord-est de biseric, in
partea estica a sectiunii 5X, la o adancime de —1,20 —1,40 m pe o suprafata de 2 x 1,5 m s-a descoperit
un covor de ceramici amestecatd cu bolovani. In acest strat brun-inchis negricios de 20 de cm grosime
a aparut o concentratie mare de fragmente ceramice asociate cu bolovani. Tot din acest loc a iesit la
iveald un fragment din peretele unui cuptor din lut, care Insa nu mai era in pozitia initiala. S-ar putea
sa avemn de a face cu un cuptor facut din pietre si lipite cu lut®, sau cu un cuptor din lut, din care s-a
pastrat numai un fragment. Nu s-au observat urme de locuinte, dar stim ca in agezarile din secolele
10-11, este destul de frecvent cuptorul in aer liber folosit pentru gititt. insd nu excludem varianta
existentei unei locuinte, fie aici, fie in apropiere’. Deoarece avem de a face cu un complex inchis si din
fragmentele ceramice s-au reconstituit 11 vase, iar pe langa acestea vor fi analizate 4 buze si 2 funduri
de vase, informatia privind acest lot este aproape completa.

! Despre rezultatele campaniilor de cercetare: Rusu 2002, 222; So6s 2004, 196-199; Sods 2005, 382-383; Sods 2006,
367-373; Sods 2007, 371-377.

2 fn literatur4 de specialitate roméneasci denumirea de epoci medievala timpurie este folosit pentru secolele
8-11. Nu demult, pentru limita inferioaré a acestei epoci a fost propusa ultima treime a sec. 7, Stanciu 2000,
127; Literatura de specialitate maghiara pentru secolele 10-11 foloseste termenul de epoca arpadiana timpurie,
Takacs 1993, 449.

3 In anul 1963, pe platoul cetatii au fost efectuate sondaje arheologice, care ficeau parte din programul de
restaurare al cetétii. Alexandru Bogdan mentioneaza cateva fragmente ceramice databile in sec. 10-12. Pentru
detalii vezi: Bogdan 1967, 80; Lazar 1995, 258.

4 Materialul arheologic de aici este reprezentat aproape exclusiv de ceramica. Pe 1angé ceramici se gisesc citeva
fragmente de oase animaliere.

® Reconstituirea diferitelor tipuri de cuptoare din piatrd medievale timpurii o intdlnim la Cosma 2002, 622, Pl.
285.

¢ Wolf 2002, 327.

7 In favoarea acestei ipoteze pledeazi si numérul mare de vase reintregite.
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Analiza lotului ceramic provenit din SX

Aspectul tehnologic

Cele 11 vase provenite din SX, precum si fragmentele ceramice au fost modelate la roata inceata.
Exceptie face un vas mic, care a fost modelat cu méana si ulterior ajustat la roata® (P1. II /1). Se mai pot
sesiza pe peretii interiori ai unui vas canelurile lasate in urma modelarii. Acestea nu sunt paralele gi nici
forma vasului nu este simetrica, motiv pentru care nu putem vorbi despre o modelare la roata rapida
(PL 1/3). Pentru vasele facute la roata inceata este caracteristica forma usor asimetrica, deoarece rotirea
discului nu era continug, iar olarul se folosea de o singura mana in timpul modelarii. Pe fundurile
vaselor nu sunt prezente marcile de olar, dar in doua cazuri am sesizat urmele lasate de axul rotii pe
care era fixat discul(Pl. I/1, P1. I11/4). Aceste mici urme se datoreaza uzurii discului, care este strapuns
de ax. Un fund de vas a fost gaurit la mijloc (P1. IV/6).

Lutul din care au fost lucrate fragmentele ceramice din SX a fost relativ bine cernut, fapt indispensabil
pentru ceramica modelata la roata inceata.

Degresarea

Ca degresant s-a folosit nisipul mai putin fin cu pietricele. Dupa marimea pietricelelor putem distinge
2 grupe de vase: cele care au in pasta pietricele sub 1 mm dimensiune, si cele care au pietricele intre
1-3 mm. In pasta a 2 vase sunt prezente puncte albe mici asemanatoare calcarului (PI. I11/2,3).

Ornamentul

Pe un fragment de vas mic, constand din buza, gatul si o parte din corpul vasului, lipseste decorul.
In rest toate vasele au diferite tipuri de ornamente. Pe cele dou fragmente de funduri nu este decor,
fiindca ornamentele incep de la treimea inferioard sau de la jumatatea vasului.

fn cazul nostru instrumentul cel mai folosit era pieptenele. In cazul a 2 vase i a 2 fragmente de buze,
in loc de pieptene s-a folosit un bat lat (PL. 11/2, Pl. I1I/3, P1. IV/1,2). In cea mai mare parte, pe corpul
vaselor apare banda formata din linii orizontale si valurite.

Pieptenele folosit avea de la 2 pana la 8 dinti, iar banda alcatuita din linii orizontale intotdeauna este
combinati cu banda formata din linii valurite. In cazul vasului mic, (P1. 1I/1) gésim un ornament specific
in treimea superioara: impresiuni cu piptene cu trei dinti, in trei randuri agsezate In doua grupuri.

fn combinatia benzilor drepte cu cele valurite domina banda dreapta. In cazul a 7 vase combinatiile
au rezultat in felul urmator: la 3 vase raportul este 2:1, la 2 vase raportul este 2:2, iar in cazul unui
singur vas raportul este 5:2.

Un alt omament rar intalnit este linia incizata dreapta, de la gatul vasului pana la treimea inferioara,
peste care intalnim banda valurita facuta cu pieptene cu patru dinti( Pl. I/1). Dar intalnim si greseli
tehnice, cind banda valurita se intersecteaza in acelasi rand din neatentia olarului (Pl. II/3).

Sunt prezente pe acelasi vas si combinatiile de ornament facute cu piepteni diferiti. De obicei benzile
drepte, In comparatie cu cele valurite sunt facute cu piepteni cu mai multi dinti.

Arderea (culoarea si ruptura)

Tehnica arderii o putem deduce din produsul finalizat. Daca arderea s-a facut in mediu oxidant,
culoarea ceramicii devine ciriamizie, datoriti cantititii mare de oxigen. In cazul in care arderea s-a
facut in mediu reductant, ori temperatura este prea mica si nu se poate oxida lutul, ori durata arderii
este prea mica. Astfel se obtin diferite nuante de culori, de la cenusiu péana la negru. Arderea deschisa
poate provoca ,nori de foc”, care fac ca nuantele sa varieze de la pete cenusii pana la caramizii®.

Deoarece lotul provenit din SX am gasit diferite nuante de culori, pentru o determinare precisa
am considerat beneficd descrierea amanuntita a fiecarui vas in parte. Descrierea cuprinde culoarea
exterioara, interioara, dar si culoarea miezului i este redata in tabelul urmétor:

8 Multumesc domnului Takacs Miklds, care mi-a atras atentia ca este vorba despre modelare ulterioara la roat.
? Renfrew-Bahn 1999, 320.

156

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



exterior interior miez
1. vas brun-ciramiziu cu pete cenugii | brun-caramiziu cu pete cenusii | negru
2. vas negru-cenusiu cu pete brune negru negru
3. vas negru cu pete brune negru negru
4. vas brun-cdrdmiziu cu pete negre brun-negricios negru
5. vas negru cu pete brune negru cu pete brune negru
6. vas cenusgiu-negricios cu pete brune |negru negru
7. vas mic cenugiu inchis cu pete brune negru negru
8. vas cenusiu-negricios cu pete brune [negru brun
9. vas brun cu pete cenugiu inchis brun cenugiu
10. vas negru negru negru
11. vas negru cu pete brune negru brun
12. buza negru negru negru
13. buza negru negru negru
14. buza negru-brun negru negru
15. buzi negru negru negru
16. fund negru-brun negru brun
17. fund negru cu pete brune negru cu pete brune negru

Din tabelul de sus reiese ca in 4 cazuri sectiunea este monostratificatd, la 5 vase s-au observat doua
straturi, iar la restul de 8 vase trei straturi. La majoritatea vaselor, de obicei pe partea exterioara, intalnim
diferite nuante de culori ceea ce arati ci arderea a fost incompleti. In cazul in care la ardere temperatura
creste foarte repede, iar dupa aceea scade brusc, suprafata externa si interna a vasului este arsa repede.
Apa, legata In pasta ceramicii nu se eliming, iar sectiunea primeste o nuanta multistratificata. Prezenta
petelor de culoare bruna pe peretele vaselor arata o temperatura ridicata, dar culoarea negricioasa si
miezul negru al vaselor indica o temperetura mai scizutd, dominanta.

Dimensiunile vaselor

I buzi (cm) @ fund (cm) iniltime (cm)
1. vas 21,5 10,5 29
2. vas 14,5 7 21,5
3. vas 13-14,2* 8,5 20,5
4. vas 12,5 8,8 22,5
5. vas 20 7,5-8,5* 29
6. vas 18,6 10 23,5
7. vas mic 8,5 6,8 13
8. vas 15 8,5 20
9, vas 16,5-17,5* 9 28
10. vas 14 8,5 19,5
11. vas 13,5 8,5
12. buza 12 ~ -
13. buzi 18 - -
14. buzi 22 - -
15. buza 10 — -
16. fund - 8,5 -
17. fund - 7,5 —

* din cauza asimetriei vaselor Intilnim buze gi funduri ovale, datorita acestui fapt figureaza in tabel in unele

cazuri 2 valori.

10 Takdcs— Vaday 2004, 22.
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Forma vaselor

In cazul nostru nu gisim o varietate mare in ceea ce privegte forma vaselor. Vasele sunt de tip oala-
borcan si de diferite dimensiuni. Pentru aceste vase este caracteristic fundul ascutit si buza taiata drept,
oblica si rotunjitd. Diametrul cel mai mare se gaseste in treimea superioara a vasului. Din dimensiunile
vaselor putem deduce, c3 olarii au preferat dous tipuri de vase. In primul grup intr vasele cu inltimea
de 20 cm, iar vasele cu indlfimea de 30 cm reprezinta al doilea grup. Dupé diametrul buzelor, iarasi
distingem doua grupuri: cele intre 17,5-22 cm si cele intre 12-15 cm. In ceea ce priveste fundul vaselor,
acesta difera de la 7,5-10 cm.

In cazul nostru aceste vase provin dintr-un singur, dar i unic complex. Asta nu inseamna ci n-au
existat si alte forme de vase la vremea respectiva. Indiferent dacd avem de a face cu un cuptor in aer
liber sau cu o cas3, aceste vase provin din gospodaria populatiei si erau folosite pentru gatit. Probabil
exista o magazie destinata acestor vase in apropierea cuptorului pentru ca dintr-o data nu puteau sa
foloseasca un numar atat de mare de vase.

Incadrare cronologicd, analogii:

O problemi serioas3 reprezinti si in cazul nostru datarea absoluta. In lipsa altor obiecte arheologice
(obiecte din metal, monede), trebuie sd ne rezumam la forma si ornamentatia vaselor. Au trecut peste
50 de ani, de cand Kurt Horedt a incercat o tipologizare a , ceramicii slave” bazandu-se pe forma gi
decorul vaselor'. Pana la aparitia unei tipologii de vase mai avem de asteptat'”. Totusi au aparut doua
monografii arheologice care vizeaza judetul Mures, cea de la Moresti® si mai recent cea de la Sighisoara
~Dealul Viilor” in care este tratat si materialul ceramic medieval timpuriu.

Decorul dominant in lotul nostru, reprezentat de benziile drepte si valurite, este decorul caracteristic
secolului 9, dar acest decor se regaseste si in secolul 10si chiar si in secolul 11'. Benzile drepte si
ondulate sunt prezente si in materialul de la Sangeorgiu de Mures' (jud.Mures), datat in secolele 10-11.
Lotul ceramic din ,,Cetate” de la Tirgu-Mures nu prezinta asemanare cu cel de la Albesti (Sighisoara),
datat la inceput in secolele 8-10", ulterior in secolul 8. Nici impresiunea cu pieptene de pe vasul 7
(vasul mic) nu e acelasi, cele de la Albesti fiind impresiuni alungite.

Chiar dacéa la mare distantd, forma si decor asemanator lotului se gasesc la Hansca (Moldova), vase
ce sunt datate in sec. 10%. Forma asemanatoare vasului 1 se gaseste la Barlalesti(Moldova) datata in sec
10-11%, dar si in Ungaria, la Borsod datata in sec. 10?'. Unele forme din acest lot par mai timpurii, dar
in aceasi timp, celelalte vase pledeaza pentru o cronologie mai tarzie.

Laintrebarea legata de cronologia acestui lot in momentul de fatd nu avem posibilitatea de a raspunde
cu exactitate, iar prin analiza comparativd putem deduce numai niste concluzii generale. Forma si
decorul vaselor pare sa nu cunoasca limite in spatiu si timp. Totusi pentru acest lot propunem o incadrare
cronologica in secolele 9-10, ldsand deschisa atat limita inferioara, cat si cea superioara.

" Horedt 1951, 189-232.

12 O1incercare, o intilnim la Cosma, vezi: Cosma 2002, 618-620, P1. 281, 282, 283. Zonele cele mai intens cercetate
in ultima vreme, sunt judetele Satu Mare, Maramures si Silaj, vezi: Stanciu 2003, 249-316; Bacuet—Crisan 2006,
1-183.

3 Horedt 1984, 35, 41, Fig. 19, 22.

" Wolf 2006, 53.

15 Takacs 1993, 450; Istvanovits 2003, 260.

16 fn materialul arheologic de la Sangeorgiu de Mures provenit din sipatura preventiva din 2007, pe langa
fragmentele ceramice cu benzi drepte si valurite sunt prezente si cele decorate cu linii drepte si valurite, cele
decorate cu rotita i fragmente cu impunsaturi cu degetele. Toate acestea sunt insotite de fragmente de cizinele
de lut.

17 Baltag 2000b, 184-185, P1. IV, V; Baltag 2000a, 215, Fig. 51.

18 Harhoiu-Baltag 2006, 378.

¥ Spinei 2006, 45, Fig. 7.

% Spinei 1982, 94, Fig.10.

2 Multumesc doamnei Wolf Mdria pentru informatiile primite, privind analogiile de la Borsod si Halimba.
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Extinderea sapéturilor sistematice in afara perimetrului manastirii franciscane s-ar putea s reprezinte
solutionarea cronologiei absolute a ceramicii medievale timpurii din cetate.

Catalogul materialului ceramic

Abrevierile folosite In descrierea materialului ceramic: Db = diametru buzj; Df = diametru fund;
I = inéltime; Dm = diametrul cel mai mare; Gp = grosimea peretelui; Ni = numar de inventar?.

Sectiunea SX/2001

1. Vas modelat la roata inceatd, degresat cu nisip cu pietricele mici, de culoare brun-cardmiziu cu
pete cenusii att in exterior cat si in interior, cu miez negru. Ca decoratie, de la gatul vasului pana la
treimea inferiora Intalnim linii drepte incizate dens. Ornamentul principal fiind reprezentat de sase
benzi valurite facute cu pieptene cu patru dinti, care apar peste liniile drepte. Buza vasului este trasa
spre exterior, In sus si este rotunjit, cu loc pentru capac in interior. Db: 21,5 cm, Df: 10,5 cm, I: 29 cm,
Dm: 26 cm, Gp: 0,8 cm, Ni: 7888, (P1. 1/3).

2. Vas modelat la roata inceatd, degresat cu nisip cu pietricele mici, avand culoarea neagré-cenusie
in exterior si culoarea neagra in interior, cu miez negru. Umarul si corpul vasului este decorat cu o
banda vilurita si trei benzi drepte. Buza vasului este evazata si tdiatd oblic. Db: 14,5 cm, Df: 7 cm,
{: 21,5 cm, Dm18 cm, Gp: 0,6 cm, Ni: 7889, (PL. I/1).

3. Vas modelat la roata inceata, degresat cu nisip cu pietricele, de culoare negriciosa cu pete brune
in exterior i de culoare neagra in interior, cu miez negru. Umarul si corpul vasului este decorat cu
o banda véluritd si doua benzi drepte. Buza vasului este trasa spre exterior, evazats si tdiatd drept.
Db: 13-14,2 cm, Df: 8,5 cm, I: 20,5 cm, Dm: 16,5 cm, Gp: 0,5 cm, Ni: 7890, (PL. 1/2).

4. Vas modelat la roata, degresat cu nisip cu pietricele mici, brun-cardmiziu in exterior, brun-negricios
in interior, cu miez negru. Ca ornament intalnim de la gatul pana la fundul vasului linia dreapta
incizatd cu ajutorul unui bat lat, ornament care este mai des la gatul vasului si se rareste treptat in
partea inferioara a vasului. Buza vasului este evazata si rotunjita. Db: 12,5 cm, Df: 8,8 cm, I. 225 cm,
Dm: 16,5 cm, Gp: 0,6 cm, Ni: 7891, (P1. 11/2).

5. Vas modelat la roatd Inceata, degresat cu nisip si pietricele mici, negru cu pete caramizii atat in
exterior cat si In interior, cu miez negru. De la umar pand la jumatatea vasului intalnim doua benzi
valurite si doud benzi drepte. Buza vasului este evazata si taiata oblic. Db: 20 cm, Df: 7,5-8,5 cm, I: 29
cm, Dm: 23cm, Gp: 0,5 cm, (PL. I11/5).

6. Vas modelat la roata inceata, degresat cu nisip si pietricele mici, negru cu pete caramizii in exterior,
negru in interior, cu miez negru. Doud benzi drepte si doud benzi ondulate care se intretaie pe suprafata
exteriora a vasului. Buza vasului este evazata si taiata drept. Db: 18,6 cm, Df: 10 cm, I:23,5 cm, Dm: 21
cm, Gp: 0,6 cm, Ni: 7892, (P1. 11/3).

7. Vas mic, facut cu mana si modelat ulterior la roata, degresat cu nisip si pietricele mici, cenusiu
inchis cu pete brune in exterior, negru in interior, cu miez negru. In treimea superioari intalnim ca
ornament impresiuni cu pieptene tridintat grupate in doud, in trei randuri succesive. Buza vasului este
evazat si tiiati oblic. Db: 8,5 cm, Df: 6,8 cm, I: 13 cm, Dm: 9,5 cm, Gp: 0,7 cm, Ni: 7894, (P1. I1/1).

8. Vas modelat la roatd, degresat cu nisip si pietricele mici, cenugiu-negricios cu pete brune in
exterior, negru in interior, cu miez brun. De la gatul vasului pana la treimea inferioara intalnim doua
benzi valurite si cinci benzi drepte. Buza vasului este evazata si taiata oblic. Db: 15 cm, Df: 8,5 cm,
I: 20 cm, Dm: 18 cm, Gp: 0,5 cm, Ni: 7893, (P1. 1I1/1).

9. Vas modelat la roata inceata, degresat cu nisip cu pietricele mici, de culoare bruna atat in exterior
cat si in interior, cu miez cenugiu. Imediat sub gat in treimea superioara doud benzi drepte si doua
benzi vilurite. Buza vasului este evazata si rotunjitd. Pe fundul vasului se vad amprentele lasate de
axa rotii olarului. Db: 16,5-17,5 cm, Df: 9 cm, I: 28 cm, Dm: 21 cm, Gp: 0,6 cm, (P1. 111/4).

2 Cu numadr de inventar figureazi deocamdatd numai vasele reintregite si expuse.
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10. Vas modelat la roaté inceatd, degresat cu nisip si pietricele, cu suprafata exterioara dura, negru atat
in exterior ct si in interior, cu miez negru. De la umaérul vasului pornesc doua linii valurite incizate cu
ajutorul uni bét lat, care se continua sub forma unor linii drepte aproape péana la fundul vasului. Buza
vasului este evazati si taiat3 oblic. Db: 14 cm, Df: 9 cm, 1: 19,5 cm, Dm: 17 cm, Gp: 0,6 cm, (P1. 111/2).

11. Vas modelat la roaté inceatd, degresat cu nisip si pietricele, cu suprafata exterioara dura, negru
cu pete brune in exterior, negru in interior, cu miez negru. De la gatul vasului doua linii valurite
si linii drepte pana la treimea inferioara. Buza vasului este evazatd, ugsor trasa in sus si taiat oblic.
Db: 13,5 cm, Df: 8,5 cm, (P1. I11/3).

12. Fragment din buza unui vas modelat la roatd, degresat cu nisip cu pietricele mici, evazata si
rotunjitd. Negru atét in exterior cit si In interior, cu miez negru. Ca ornament intalnim linia dreapta
incizata. Db: 12 cm, Gp: 0,5 cm, (P1. IV/2).

13. Fragment din buza unui vas modelat la roatd, degresat cu nisip si pietricele. Buza evazata, rotunjita,
de culoare neagra. Ca ornament intalnim doua linii drepte. Db: 18 cm, Gp: 0,4 cm, (P1. IV/1).

14. Fragment din buza si corpul uni vas modelat la roata inceatd, degresat cu nisip si pietricele. In
exterior de culoare brun-negricios, in interior negru, cu miez negru. Avand buza evazata si taiata oblic.
Ca ornament intalnim o bandé valurita si doua benzi drepte. Db: 22 cm, Dm: 25 ¢cm, Gp: 0,6 cm, (PL
1V/4).

15. Fragment din buza, gatul si umarul unui vas modelat la roata, de culoare negricioasa atat in
exterior cat si in interior, cu miez negru. Avand buza evazata usor si tdiat oblic, fara ornament. Db: 10
cm, Dm: 13,4 cm, Gp: 0,6 cm, (P1. IV/3).

16. Fragment din fundul unui vas modelat la roata inceata, degresat cu nisip cu pietricele, de culoare
neagra, cu miez negru. Fundul vasului la mijloc este gaurit. Df: 8,5 cm, Gp: 0,7 cm, (P1. IV/6).

17. Fragment din corpul si fundul unui vas modelat la roata inceata, de culoare neagra, cu miez
negru. Df: 7,5 cm, Gp: 0,9 cm, (P1. IV/5).

Data Regarding the Early Medieval Pottery from Tirgu-Mures -, Cetate”
(Abstract)

This article inquires into the early medieval pottery from Tirgu-Mures -, Cetate” belonging to an
unturned archaeological layer.

In the analysis of the material, we took into consideration the technological aspects, the degreasing
agents, the ornaments, the combustion type, the dimensions and the shape of the vessels, but also the
chronological criteria and the existing analogies.

The vessels were made using a slow motion wheel, except from a small one, which is handmade
and wheel adjusted. Sand with pebbles was used as a degreasing agent. The main ornaments are the
stripes of straight or wavy lines, but we also find the single straight or wavy line, or comb impressions.
For the major part of the material, the combustion is incomplete, as different nuances appear, mostly
on the outer sides of the vessels. As for the dimensions, the vessels can be grouped in 2 categories, the
ones that have around 20 centimeters in height and the ones having an average height of 30 centimeters.
The absolute dating of this lot is rather difficult to establish, due to the lack of other archaeological
materials (metal objects, coins). The chronological segment of this material was assigned based on the
shape and the ornamentation of these vessels. The few analogies found, because of the deficiencies
in research, some of them at a considerable distance from this discovery, force us to use a broader
chronological dating. Some of the shapes from this lot seem earlier, but at the same time, some plead
for a later date.

Nevertheless, we place this discovery in the 9*-10* centuries, though without rigidly closing the
time limits.

The extension of the systematic research in the area outside of the Franciscan monastery might solve
the problem of absolute chronology of the early medieval pottery from this site.
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Plansa I. Tirgu-Mures-Cetate, ceramicd medievald timpurie.
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Plansa II. Tirgu-Mures-Cetate, ceramica medievala timpurie.
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Plansa III. Tirgu-Mures-Cetate, ceramica medievald timpurie.
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Plansa IV. Tirgu-Mures-Cetate, ceramica medievala timpurie.
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VESTIGII MEDIEVALE TIMPURII DIN BISTRITA

Corneliu GAIU

Constituirea si evolutia Bistritei medievale este inextricabil legatd de asezarea unor colonisti cu
statut privilegiat provenind din diverse regiuni germane si francone, instalati pe granita de nord-est a
regatului arpadian cu scopul consolidarii frontierei si punerii in valoare a resurselor regiunii. Procesul
s-a petrecut, dupa opiniile cele mai autorizate, concomitent cu stabilirea grupurilor de colonisti din
sudul Transilvaniei, la mijlocul secolului al XII-lea. Despre inceputurile agezarii de oaspeti regali la
Bistrita informatiile sunt putine si extrem de neclare. Cea mai veche stire care atesta localitatea dateaza
din 1241 cand, in contextul invaziei mongole, agezarea apare in cronica lui Rogerius cu statutul de
targ, ,opidum Nosa”. Dovezile arheologice privitoare la agezarea colonigtilor si evolutia habitatului
in primele secole pana la conturarea profilului urban al localitatii raiman prea sarace pentru a putea,
pe baza lor, schita macar etapele evolutive si formele de habitat din cadrul agezarii. Liniile evolutive
ale Bistritei agsa cum au fost ele schitate de catre Paul Niedermaier' nu pot fi sustinute prin elemente de
cultura materiald, cel putin pentru primele faze de locuire. Avem in schimb o serie de informatii care
arata faptul ca in intravilanul localitatii au existat mai multe nuclee de locuire sau asezéri distincte,
integrate pe parcurs in structura administrativa a oragului medieval, precum si sate disparute mentionate
in documentele epocii.

Cu toate ca Bistrita este situata intr-o depresiune larga, favorabild habitatului, vestigii medievale
premergatoare colonizarii germane lipsesc din vatra oragului. Singura descoperire ce poate fi invocata o
reprezinta lotul de vase gasit In anul 1854 in Suburbiul de Sus, cu ocazia plantarii unor pomi fructiferi?,
vase care prin decorul de benzi de linii in val au fost incluse in grupul Medias, cu datare in secolul
IX?. n anii 70 ai secolului trecut cercetirile arheologice* determinate de lucririle edilitare din partea
de nord-est a orasului au dus la identificarea, in afara vestigiilor preistorice si a unei intinse agezari
rurale romane®, si a citorva complexe medievale timpurii. Fara a putea preciza locul in care au iesit
vasele gasite la mijlocul secolului al XIX-lea retinem cé ele provin din aceeasi parte estica a orasului
ca si agezarea despre care discutdm aici. De altfel, in extremitatea estica a sitului, in zona statiei meteo
au fost interceptate si complexe mai timpurii, locuinte cu vetre si cuptoare din piatra, databile in sec.
VIII - IX.

Aria in care s-au desfasurat lucrarile din anii 1972-1977 se afla la 1000-1500 m distanta de incinta
estica a oragului medieval (pl. I), de o parte si alta a soselei care leaga Bistrita de Moldova, actuala sosea
nationald DN17. Limitele sitului sunt cuprinse intre str. Ndsaudului si soseaua Bistrita-Nasaud, respectiv
calea ferata si prelungirea strdzii Granicerilor, complexele medievale au fost depistate pe terenul ocupat
actualmente de Grupul Scolar de Informatica si Electrotehnicd, urme de locuire medievala fiind sesizate

Niedermaier 1996,

Gooss 1876, 214.

Horedt 1951,189; Horedt 1976,47.

Sapaturile au fost efectuate de catre $t. Danila si G. Marinescu intre 1972 si 1977 carora din 1976 s-a aldturat
autorul acestor randuri.

5 Situl a intrat in literatura de specialitate sub denumirea de Bistrita “La Han” (Danila 1974, 469,471; Marinescu
1989, 7-8).
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pana in vecindtatea cdi ferate. Conditiile in care s-au executat cercetarile si suprafata mare a sitului nu
au ingdduit stabilirea limitelor locuirii medievale si a distributiei spatiale a gospodariilor. Documentatia
de santier consemneaza doar doua locuinte de tip bordei si urmele unor gropi din umplutura carora
au fost recoltate materiale medievale. De mentionat este faptul ca in spatiile cercetate nu s-a putut
delimita un nivel de locuire medieval, vestigiile acestui orizont fiind consemnate doar in cele citeva
complexe (bordeie si gropi) cercetate. Inventarul complexelor, extrem de sérac, este alcatuit, cu exceptia
unui pinten din fier aflat intr-una din locuintele dezvelite, doar din fragmente de vase. Cu toate acestea
materialul arheologic fragmentar si redus cantitativ colectat format in principal din ceramicé, se adauga
ca un indicator valoros la descifrarea inceputurilor habitatului medieval din hotarul viitorului centru
urban, chiar daca fara o relatie directd cu acesta.

Ceramica complexelor medievale este modelata dintr-o pastd compacta ce contine ca degresant nisip
cu bob mic si mijlociu, in unele cazuri si pietricele care confera suprafetei un aspect zgrunturos, dar
majoritatea exemplarelor sunt acoperite cu o angoba care asigura impermeabilizarea recipientelor si
netezirea suprafetelor. O parte din materialul ceramic contine ca degresant si cioburi pisate In amestec
cu celelalte ingrediente. Toate contin firigsoare de mica addugata intentionat sau aflate in depozitul
de argila exploatat de catre olar. Lucrate la roata inceata, vasele au peretii cu grosimi de 8-10 mm cu
suprafata interioara ugor valurita, arderea oxidantd conferind vaselor un spectru coloristic care merge
de la rogcat-brun si ciramiziu la brun-negricios. in spartura majoritatea exemplarelor nu sunt stribatute
complet de foc, interiorul ramanand cenusiu - vinetiu sau cenusiu-negricios.

Proportia vaselor lucrate la roata rapida este de sub 5% din inventarul complexelor cercetate. Ele
sunt modelate dintr-o pasta cu nisip marunt, peretii mai subtiri si uniformi. Fiind vorba fragmente
marunte orice discutie asupra lor este doar de ordin statistic. Singura forma de vas inregistrata in agezare
o reprezinti oala borcan. In functie de tectonica buzei si profilul corpului se pot distinge mai multe
variante: oale cu buza masiva, rotunjitd, puternic aplecata in afara si umerii puternic arcuiti (fig. 2/3-4);
oala cu buza scurtd, taiata drept sau oblic, puternic evazata, gatul scurt, umerii puternic arcuiti (fig.
2/1-2, 3/1); oald cu buza masiva, puternic evazata, cu muchia ingrosata (fig.1/4-5, 2/5). Exista si cateva
oale cu o santuire pe partea interioara a gurii si cu o nervura in partea exterioara (fig. 5/ 1-2). Sunt vase
folosite la prepararea si pastrarea hranei, de dimensiuni mici si medii, cu gura largd, cuprinsa intre 12
si 18 cm, corpul globular sau bitronconic si fundul ingust.

Registrul decorativ acopera umerii si pantecul celor mai multe dintre vase. Se inregistreaza incizii
in val mai largi (fig.1/1-2, 5/1) sau mai stranse (fig. 2/4), singulare, duble sau triple (fig. 1/1, 2), sau in
alternanta cu alte motive (fig. 1/2, 3/1,3); linii drepte acoperind corpul vaselor (fig. 2/3, 3/2 - 3, 4/1); incizii
unghiulare (fig. 2/5) formand siruri orizontale, simple, duble si triple, sau in alternanta cu linii drepte sau
in val (fig.1/2, 3/1-2). Numarul restrans de motive decorative este suplinit prin varietatea combinatiilor
la care s-a apelat. Lipsesc din repertoriul decorativ al ceramicii de la Bistrita benzile de linii drepte si in
val frecvente in ceramica secolelor anterioare. Chiar daca nu putem considera repertoriul decorativ ca
un indicator cronologic absolut, tendinta simplificarii decorului si utilizarea cu predilectie a unor linii
sau siruri de incizii distantate pe umerii si pantecul vaselor se verifica in majoritatea descoperirilor din
primele secole ale milenjului al doilea®.

Vasele ceramice din agezarea de la marginea Bistritei isi gasesc analogii si in alte agezari din nordul
Transilvaniei: Archiud’?, Ocnita®, Sirioara®, Vermes', dupa cum aceleasi forme si modelaj similar domina
inventarul ceramic din numeroase alte descoperiri transilvanene din secolele XI-XII".

Pe langa materialul ceramic in fixarea cronologiei asezérii dispunem si de descoperirea in inventarul
unuia dintre bordeie, a unui pinten de fier (fig. 4/2). Piesa apartine tipului de pinten cu spin piramidal

¢ Harhoiu-Baltag 2006, 327-333 si 482-483, fig. 591-592.

7 Gaiu 2003.

8 Gaiu 1994, 53, pl XII-XIV.

? Rusu-Danila 1972.

10 Gaiu 1979; Ridulescu 1993.

11 Horedt 1984, 40-46; Horedt 1986, 144-146; Harhoiu-Baltag 2006, 501 urm.
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fixat pe brate printr-o tija scurta de sectiune circulara. Bratele arcuite de sectiune ovala au capetele
terminate prin urechiuge dispuse oblic, prin care erau trecute curelele de fixare pe incaltaminte, pastrate
doar partial (L=13,2 cm, deschidere brate=9 cm; Inéltime spin=1,9 cm, tija de fixare=0,65cm; veriga de
fixare=1,3x0,45cm). In tipologia lui Ruttkay aceasta apartine tipului B, , datat in secolele XII-XIII'?, in
Polonia acest tip de pinten a fost incadrat in a doua jumatate a secolului XI pana la mijlocul secolului XII*,
O cronologie asemanatoare a fost propusa si pentru piesele de epoca arpadiana’din bazinul carpatic.
In Transilvania pinteni cu spin piramidal au fost semnalati atat in agezari rurale, cetiti sau in vetrele
unor agezari urbane: Lechinta de Mureg'®, Bratei'é, Vintu de Jos?, Sighisoara'®, Seitin'’, Sarmizegetusa®,
Sibiu?, Dabaca? datate In general In veacul al XII-lea”, citeva exemplare fiind géasite si in teritoriile
extracarpatice?, in medii legate de prezente alogene.

Facand parte din echipamentul militar de cavalerie pinteni de acest tip sau aseméanatori sunt intalniti
din stepa euro-asiaticd pana in vestul Europei® din sec. XI pana in sec. XIII. Piesa de la Ddbaca a fost
gasita In nivelul al doilea, datatd cu o moneda de la mijlocul sec. XI*. O datare chiar mai timpurie, la
sfarsitul sec. X si inceputul secolului XI se sustine pe baza documentelor si a monedelor pentru cele
sase exemplare gasite in situl medieval de la Andone?, in Aquitania.

Incadrarea cronologica a piesei asigura si datarea ceramicii din agezare in acelasi orizont cronologic
care nu pare sa depdseasca veacul al XII-lea. Predominanta ceramicii lucrate la roata inceata poate
chiar sa restranga aceasta datare eventual la prima sa jumatate, comunitatea respectiva fiind probabil
dislocatd la instalarea grupurilor de colonisti in Valea Bistritei. Ceramica gasitd in oras care apartine
oaspetilor regali diferad de cea inregistratd in complexele cercetate la marginea orasului, iar documentele
nu inregistreaza existenta unei agezari intre Bistrita si Wallendorf (Unirea). Desigur ca numarul redus
de complexe si inventarul sardcacios al acestora nu ingaduie formuléri mai ferme privitoare la durata
si etnicul locuitorilor agezarii. Formele ceramice si registrul decorativ leagd descoperirea de asa zisul
»grup Ciugud” la care s-a renuntat treptat, formele inregistrate in aceasta arie gasindu-si replici destul
de apropiate pe o arie largd, In cadrul careia se pot totusi delimita arii zonale care nu au in mod automat
si o coloratura etnica. La Bistrita, absenta unor forme ceramice specifice epocii, cum ar fi cildarea de lut,
sau marcile de olar, se pot datora doar hazardului i nu pot fi luate ca si indicatori culturali. In schimb,
prezenta unei piese de harnagament indicad o structura militara compusa din elemente de cavalerie.
Pentru aceasta perioada ele puteau sa fie reprezentate de pecenegi, pe care toponimia i semnaleaza
in zona (Heidendorf, Villa Paganica) sau maghiarii agsezati la marginea regatului arpadian. Numarul
sporit de pinteni de facturd occidentala inregistrati in zonele de colonizare germanica® pot introduce
si acest grup iIn discutia privitoare la atribuirea etnica a acestor descoperiri. Dar, asa cum deja s-a
subliniat, piesele de acest tip nu au in principal o coloraturé etnica cat una sociala, pintenii faicand parte
din echipamentul militar al unei elite de luptatori calare.

12 Ruttkay 1976, 349, fig. 72.

13 Hilczerowna 1956, 36 — 37, 40-41.

" Nagy Géza, in ArchErt XVIII, 1898, 60-64, pl 1/3-4; Istvanovits 2003, 352, fig. 179/1-2.
15 Popescu 1925,343, pl. XX/8 /9.

16 Zaharia 1981, 450, fig. 1/3; Zaharia et alii 1986,193;Nitoi 2008, pl. 1 -2.

17 Simina 1995, 485, fig.7/11.

® Harhoiu —Baltag, 2006,378, fig. 677/9 / 10.

1 Blijan et alii 1976, 428, fig. 9/2.

% Popa 1988, fig. 60.

2 Urduzia 2005, 97; Nitoi 2008, 209, pl. 3.

2 Pascu et alii 1968, 163, fig. 4/9; lambor 2005, 220.

2 Horedt 1986, 149.

# Scorpan 1965, 449, fig. 5/11-15; Ionita 1996-1998, 313, fig. 50/8; Ionita 2002, 96.
¥ Kirpicnikov 1986, 113; Zschille, Forer 1899, 9; Koch 1982.

2% Pascu et alii 1968, 163.

¥ Debord 1983, 183, fig. 19.

% Nitoi 2008.
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aysgnge

agezdrii medievale. Oricum, ele aduc in atentie primele urme de culturd materiala din acest interval
cronologic gasite In bazinul Bistritei si pot oferi elemente de comparatie pentru materialul arheologic
din interiorul orasului medieval.

Vestiges du Haut Moyen Age a Bistrita
(Résumé)

Dans les années '70 du siécle passé les fouilles archéologiques®, requises par les travaux édilitaires du
NE de la ville, ont mis au jour, & part des traces préhistoriques et d'une habitation rurale romane étendue®,
quelques complexes du haut moyen age. L’aire des fouilles des années 1972-1977 est située a 1000-1500
m de I’enceinte orientale de la ville médiévale (fig. 1) d"un c6té et de I'autre de la route qui relie Bistrita a
la Moldavie, I'actuelle route nationale DN 17. La documentation du chantier mentionne seulement deux
demeures médiévales de type hutte et des traces des fosses qui contenaient des matériaux médiévaux. Il
faut préciser que les recherches n’ont pas pu constater des niveaux d’habitation médiévale, les vestiges
de cette époque étant présents seulement dans les quelques complexes investigués. L'inventaire de
ces complexes, particuliérement pauvre, consiste exclusivement en fragments des vases, exceptant
un éperon en fer, trouvé dans une des demeures découvertes. Malgré cela, le matériel archéologique
fragmentaire et réduit, de la céramique en grande partie, est un instrument de poids dans I'évaluation
de I'habitation médiévale située dans les marges du futur centre urbain, méme si sans rapport direct
avec celui-ci.

La céramique de Bistrita “La Han” a été exécutée au tour lent dans une pate contenant du sable, de
menus cailloux et du mica, bien mélangée et consistante. Le parois sont lisses et minces, mais rugueuses
au toucher. Sa couleur varie du grise au brique; la ceramique gris a I'interieur et brun-brique a 1'exterieur
est predominante.

La forme exclusive est celle du pot au rebord évasé, au col court aux épaules fortes et bombées
et a la base plate. Les rebords des vases sont varié — les uns simplement évasés, aux bords arrondis,
d’autrea se terminent par une coupure oblique. Une autre forme est celle au rebord évasé présentant
a I'interieur un sillon plus ou moins profound.

Le décor des vases a été execute par incision qui couvre la partie supérieure des vases, le col et les
épaules. Les motifs ornamentaux sont : lignes ondulées horizontals isolées, ou formant des groups
rapprochés, lignes ondulées entrelacées; des lignes droites horizontals; des impressions obliques
disposes en ranges sur le col du vase et superposes aux autres motifs.

L'une éperon trouvé a Bistrita constituent un précieux element de datation et d interpretation.
Il apartenant a type de 1'éperon a ergot pyramidal, aux bras recourbés et aux orifices d attaché
longitudinaux (Ruttkai B2a) qui sont dates des XI-XII*™ siécles.

A la suite de I'etude typologique et des analogies existents on peut dates la ceramique decouverte
a Bistrita au XII*™ siecle.
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Fig. 1. Bistrita “La Han”, ceramica fragmentara din groapa H.
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Fig. 2. Bistrita “La Han”, fragmente ceramice din groapa 4.
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Fig. 3. Bistrita “La Han”, ceramica din locuinta 8.
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Fig. 4. Bistrita “La Han”, oala fragmentara (1) si pinten de fier (2) din locuinta 8.
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Fig. 5. Bistrita “La Han”, fragmente ceramic din groapa taiata de santul de canalizare.
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CETATEA CODLEA SI CATEVA PROBLEME
ALE CERAMICII MEDIEVALE DIN TARA BARSEI

Adrian Andrei RUSU

Un punct de plecare. In urma cu aproape patru decenii, loan Pop publica un articol consacrat unor
elemente de culturad materiala din zona Bragovului'. El se axa doar pe ceramica si argumenta, in principal,
o diferentd esentiala dintre aspectul ei ante si post secolul al XIII-lea. De la inceput, limita cronologica se
orienta dupa consideratii istorice care admiteau cu fermitate ca inaintea anului 1211, adicd la momentul
instalarii cavalerilor teutoni in Tara Barsei, acolo nu ar fi locuit decat romanii sau, maximal, alti etnici,
in afara maghiarilor. Vom comenta simplu aceasta veche delimitare, afirmand c&, tocmai pe criterii
arheologice, asemenea categorisiri istorice trebuie revizuite. Aceasta pentru ca, dupa data publicarii
studiului citat, cel putin la Feldioara a fost inregistrata o populatie alogena, despre care putem spune
sigur ca era catolica si, doar cu oarecare indrédzneald, ca ar fi fost germana. Ea se inmormanta in gropi
cu nige cefalice, macar incepand din ultimul sfert al secolului al XII-lea®. Dacd ne-am fi mentinut ferm
de criteriul lui Pop, atunci ar fi reiesit clar ca daca anterior anului 1211, romanii se puteau identifica
prin ceramicd, dupa acelagi moment, ei ar fi pierdut orice amprenta de recunoastere.

In paginile lui Pop, grupa timpurie a ceramicii era caracterizati prin folosirea rotii cu turatie inceata.
Nu vom insista asupra pastei, considerand-o cu mesaj cronologic foarte putin relevant. La ornamentatia
lotului analizat vom reveni mai jos. Mai departe, trebuie s remarcam, numai in treacit, ca o serie
de consideratii formulate atunci, privitoare la Cultura Dridu?, au fost serios revizuite. In preajma
lui 1200, numita ,,cultura” se goleste de orice continut. Oricum, lectura ne convinge cu usurinta ca
datdrile au rezultat nu din contexte clare, asociate cu alte elemente bine databile, ci din invocarea unor
descoperiri rdmase, din pacate, nepublicate pana in prezent (de la Brasov — Tampa, Brasov — Schei,
Bragov — Bluméana, Harman, Sanpetru, Magura Codlei si Cristian). Toate sunt din judetul Brasov.

Grupa urmitoare, socotiti a fi ,de tip Ciugud”?, necesits, de asemenea noi comentarii. In primul rand,
apartenenta ca atare este caduca, ambiantele culturale identificate dupa metodologii preistorice, nu mai
sunt posibile dupa inceputul mileniului II. ,Cultura Ciugud” 1si pastreaza astdzi doar o semnificatie
istoriografica®. Formele, pasta si decoratiile nu se deosebesc semnificativ de grupa cronologic anterioara
(,,Dridu”). Accentuarea folosirii semnelor zise de olar, pe fundul unor vase, aducea acum o particularitate
suplimentara. Dar, socotirea lor ca elemente sigure de datare, anterioare secolului al XIII-lea, 0 vom
corecta ceva mai jos.

! Date arheologice privitoare la istoria Bragovului in secolele IX-XII, in Cumidava, 2, 1968, p. 9-26. Ideile si parte din
continut au fost reluate de citre Idem, Contributions archéologiques a la connaissance des origines du Brasov médiéval,
in vol. Actes du VIIF Congres International des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques (Prague, 21-27 aoiit 1966).
Praga, 1971, p. 1123-1125.

2 A.lIonita, D. Capatana, N. Boroffka, Rodica Boroffka, A. Popescu, Feldioara-Marienburg. Contributii arheologice

la istoria Tarii Barsei. Archiologische Beitrdge zur Geschichte des Burzenlandes. Bucuresti, 2004, p. 44.

L. Pop, Date arheologice, p. 11.

Ibidem, p. 12-13.

Ibidem, p. 13 si urm.

Vezi discutia la N.-M. Simina, Despre , cultura Ciugud”, in Buletinul Cercurilor Stiintifice Studentesti, Alba lulia,

1, 1995, p. 109-119.

- SR, B Y
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Orice incadrare etnica a ceramicii este un risc major pe care trebuie sa-1 evitam, deoarece extensiunea
ei a fost mult mai generald, nu doar limitata la provincia noastrd, ci si pentru multe spatii vecine Romaniei
actuale. Apoi, precum se cunoaste, atit descoperirile de la Ungra’, cat si cele de la Feldioara, argumenteaza
destul de serios o prezenta alogena deja din secolul al XII-lea. Dacd am admite ca ceramica era folosita
etnic, va trebui sa admitemn automat enclavizarea etnica a majoritatii culturii materiale, lipsa oricarui
comert, dacad nu chiar o accentuata xenofobie foarte timpurie. Toate aceste fenomene nu sunt, nici pe
departe, specifice nici timpurilor cu care ne ocupam, nici altora, anterioare ori posterioare.

Lotul de ceramicd de la cetatea Codlea. Pe aceste precedente de cercetare, nu tocmai generoase, ne vine
in ajutor lotul ceramic descoperit in cetatea Codlea (amplasament, pl. 1). El a fost cules si, implicit,
sortat In anii ultimi ai deceniului sapte ai secolului trecut®. Important este faptul ca inventarul cetatii
a fost surprins integral de un incendiu, lasandu-se recuperat prin cercetarea facuta tot de catre colegii
bragoveni. Acum, din generozitatea lui Florea Costea, principalul autor al cercetarilor, am putea sa
oferim detalii importante relative la compozitia acestui lot.

Pentru analiza ar trebui discutat restrictiv numai despre analogii de ceramica comuna descoperita
in cetdti. Am operat deja o sinteza de informatie®, fira sa coboram la detalii. Din pacate, de ceramica
aflata in unele cetatile apropiate, cum ar fi cea de la Cernat sau Ragnov, nu ne putem folosi deloc pe
baza publicatiilor existente. In alte cetiti (Bragov — Tampa, Lempes, Turia etc.) fragmentele sunt mult
prea putine.

Seria de la Codlea este deschisa de vase clar lucrate la roata inceata (pl. 2/a, b). Sunt doar oale-borcan.
Nu reprezinta nici macar un sfert din totalul descoperirilor. Dar, ele sunt o prezenta la care trebuie
reflectat. Si decorul insotitor, mai ales cel executat cu unghia (pl. 2/a, 4/b ?, 11/d), este unul arhaic™.

Cum locul cetitii nu a cunoscut alte antecedente de locuire'!, aceasta ceramica trebuie obligatoriu
adusa in dreptul datelor istorice care privesc monumentul ins3si. In consecint3, datarile trebuie incepute
de la secolul al XIII-lea. Oprirea datarilor ceramicii lucrate cu roata inceatd doar pana in secolul al XII-lea,
eventual pana la mijlocul veacului urmator, este o temeritate pe care nu o mai poate accepta un
profesionist al vremurilor noastre. El poate, in lipsa oricarui alt material mai concludent (piese metalice,
monede), cel mult si numai cu sprijinul unei literaturi invechite, aprecia un cadru cronologic de forma:
secolele XI-XIII. Dar, avand in vedere documentele arheologice din vecina Moldova, in care prezentele
politice maghiare au fost extrem de serioase pe tot parcursul secolului al XIII-lea, pana la succesul
antreprizei politice a lui Bogdan din Cuhea Maramuresului, este demonstrat ca nici secolul al XIV-lea
nu se poate socoti exclus pentru datarea ceramicii de asemenea factura'?. Pentru a admite coexistenta
ceramicii aparent mai vechi, cu cea mai bine realizata, mai noud, ar fi poate indicat s ne amintim despre
povestea cestilor dacice prezente in castrele romane ale Daciei. In Evul Mediu nu s-a intamplat altfel.
Vase ,primitive” sunt de semnalat pana in zorii epocii premoderne.

Ca oriunde in siturile medievale, cele mai frecvente sunt oalele (pl. 2/a-b, 3-6/a-b, 9/d-f, 13). Nu vom
putea face nici un fel de filozofari pe tema valorilor procentuale, datorita lipsei informatiilor legate de
metodologia de cercetare si selectie. Vom remarca doar doua aspecte. Primul este acela al folosintei
marimilor medii. Al doilea aspect este acela al rezolvirii gurilor acestor vase. Profilul lor interior
are, cel mai des, curbura specifica vaselor care nu urmau s fie acoperite de capace. Sub acest aspect,

7 R. Popa, R. Stefanescu, Santierul arheologic Ungra, jud. Brasov, in MCA, 14, 1980, p. 500.

8 Obiecte metalice descoperite in cetatea de pe Migura Codlei, in Cumidava, 2, 1968, p. 79. Stim sigur ca s-au efectuat
cercetdri doar in anii 1966-1968. Cel putin astfel a comunicat Fl. Costea, in Repertoriul arheologic al judefului
Brasov (I). Bragov, 1995, p. 155 (Cumidava, 15-19).

® Adrian A. Rusu, Castelarea carpaticd. Fortificatii §i cetdti din Transilvania gi teritoriile tnvecinate (sec. XIII-XIV).
Cluj-Napoca, 2005, p. 370-371.

w fn referintd sa cea mai ampl4, privitoare la ceramics, Fl. Costea scrie ca ,,au iesit la iveala si fragmente ceramice
apartinand populatiei romanegti, databile in secolele X-XI”. Idem, Repertoriul, p. 155.

" Desi ,,amploarea locuirii autohtone din aceasta vreme de pe Méagura Codlei nu poate fi apreciatd” (Ibidem),
autorul socoteste ca ceramica ar fi dovada unui complex fortificat mai vechi. Alte observatii, vezi mai jos, la
concluzii.

12 Pentru ceramica lucratd cu ména, aflatd in Moldova si datatd in cursul secolului al XIV-lea, vezi V. Spinei,
Moldova in secolele XI-XIV. Bucuresgti, 1982, p. 209-211.
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incadrarea cronologica sugerata ar fi vremurile secolului al XIII-lea. Dar, in mod contrastant, aceleasi
vase care nu au umere pentru capace, dobandesc buze exterioare in benzi late si cu streagina, la fel de
proprii secolului al XIV-lea. Spre comparare, un lot de oale, descoperit 1a Ojdula (jud. Covasna), a fost
cam repede fixat doar In secolul al XIII-lea'®. Spre deosebire de oalele de la Codlea, acelea au insa, in
majoritatea lor, torti.

Chiar daca olarii au produs principalele vase féra sa le adapteze la capace, totusi cele din urma nu
lipsesc. Dacd unele sunt dintre cele care vor domina secolele XIV-XV (pl. 6/c-d), in schimb altul pare a
fi de o Indltime exagerata (pl. 6/e). Un singur fragment il suspectdm ca posibil apartinator unui buton
de capac (pl. 12/e).

Cateva forme pot fi socotite mai putin obisnuite. Printre ele, un loc aparte il au ulcioarele (pl. 7/a-d).
Din pécate, nici unul nu pare sa fi transmis o gura intreaga. Atat cat se poate constata, a fost vorba,
intr-adevar, despre piese cu gaturi bine ingustate. La un ulcior, gatul a fost lipit din doua parti distincte
(pl. 7/b). A mai fost recoltat un fragment care poate proveni de la alt gat de urcior lipit in mod similar
(pl. 7/c). Mai neasteptatd, si oricum fara analogii in vecinatatea apropiata, ar fi tratarea orizontala,
aproape poliedricd, a corpului unuia dintre aceleasi ulcioare. La fel de insolita este decoratia aplicata la
baza gatului la doua dintre formele culese (pl. 7/a, b). Deocamdata, nu posedam analogii bune pentru
asemenea vase. Stim doar ca existau deja in secolul al XIII-lea, dar numarul lor este redus". Cateva
fragmente de la Sibiu (Piata Aurarilor), desi se aseamana, nu sunt tocmai bune pentru comparat®.

O singura gura de vas, cu o deschidere de circa 7 cm, si buza indoita simpluy, in unghi drept (pl.
9/a), ar putea fi si ea provenita de la un urcior.

Carafa cu gura trilobata si toarta (pl. 8) este, se pare, o raritate doar la nivelul sitului de la Codlea.
Este de calibru mediu. Buza gurii are doua santuiri putin adanci care despart banda in trei parti egale.
Numai geneza tortii s-a pastrat. Un alt fragment ar putea proveni de la gura unei cani de dimensiuni
mai mari (pl. 2/c). Vasul reclama clar secolul al XIV-lea. Dupa semnalarea lui in cetatile de la Albesti’,
Turia' sau Ragnov'®, am putea aprecia ca se raspandise deja in toate mediile sociale superioare, care
dominau si habitau fortificatiile.

Repertoriul exemplelor insolite, continua cu castronul cu gura foarte evazata ori, poate, testul (pl.
9/b). Este posibil ca fragmente de astfel de piese sa existe fara sa poata fi ugor recunoscute. Deocamdata
nu putem furniza vreo analogie.

Oprirea din urma se face in dreptul unor piese care, in aparenta furnizata de fragmente (pl. 10/a-c),
ar putea fi pahare. Numai ca, nici unul nu a fost regasit intreg. Mai apoi, solutia buzelor taiate drept,
pare a ingreuna operatia pentru care ar fi fost destinate. Dilema este multiplicatd de lipsa urmelor
de ardere secundara. Acum, dupa destui ani de studiu, stim, pe de-o parte, cd paharele au intrat in
uzul provincial din secolul al XIV-lea. Dar, tot atunci, au facut deja progrese cahlele-pahare, adica cea
de-a doua generatie de cahle speciale, aparute dupa cahlele-oald aproape identice cu oalele-vesela.
Corpul cilindric al unui fragment de vas (pl. 10/d), nu are nici un fel de sugestie legata de extremitati.
{1 caracterizeaza inci si canelurile largi. Ar putea fi si el din aceiagi clasa a vaselor tratate in aliniat.

Un lucru este inca frapant, dar a ramas nesesizat: lipsa cdzanelelor de lut. Or acestea, sunt vasele mai
speciale, care puncteaza intervalul de la sfarsitul secolul al XI-lea, pdna aproximativ la jumaétatea secolului

B Székely Z., in MCA, 15, 1981, p. 502, fig. 7, 503.

4 Trasné Melis Katalin, Régészeti kutatdsok a Budapesti kizépkori Cs6t faluban, in Commmunicationes Archaeologicae
Hungariae, 2002, p. 205, fig. 15, 220, fig. 27/12, 13, 223, fig. 30/1, 2.

15 P. Begliu Munteanu, Consideratii asupra ceramicii medievale descoperite arheologic pe terasa de sus si zonele imediat
invecinate din Sibiul secolelor XIII-XIV, in vol. Suprafete ceramice si design. Keramische Oberflichen und ihre Gestaktung.
Sibiu-Alba Iulia, 2007, p. 68, pl. 2.

16 Gh. Baltag, Sighisoara inainte de Sighisoara. Elemente de demografie si habitat in bazinul mijlociu al Tdrnavei Mari din
preistorie pand in secolul al XIII-lea d. Hr., cu privire speciald asupra zonei municipiului Sighisoara. Bucuresti, 2000, p.
219, unde este singurul vas menfionat in mod special. Ar fi vorba despre ,,cani cu gura trilobati din ceramica
rogie lustruita, sdseasca, specifica secolelor XIII-XTV”.

7 Bordi Zs. L., Eldzetes jelentés a Székely Nemzeti Miizeum két 2000. évi régészeti kutatdsdrdl, in Acta (Siculica), 1, 2000,
p- 244, fig. 4. '

18 Descoperiri personale.
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al XIII-lea. Cum si la atribuirea ,, pecenega” a acestor vase s-a renuntat in literatura de specialitate, absenta
lor din mediul barsan trebuie motivata altfel. Absenta lor ar putea fi interpretata in doua moduri: ne
gasim in fata unor comunitati care nu foloseau vasul (degi la Ungra ele sunt prezente'’); datarea de la
Codlea este anterioara sau posterioara intervalului in care ele s-au utilizat in Tara Barsei. Caracteristica
generald a ceramicii despre care a fost vorba nu ne ingaduie, sub nici o forma, sd o plasim anterior
secolului al XII-lea. Atunci ea este mai noua de secolul al XIII-lea.

Ioan Pop sesiza deja un anume particularism local (lipsa decoratiei cu pieptenul®). Dar in repertoriul
nostru decorativ el se regaseste (pl. 11/c), este adevarat, fira o frecventa remarcabila. Un singur fragment
prezinta desimea de linii care aminteste de modalitati decorative mai arhaice. Mai desi sunt peretii
cu linii paralele, drepte si distantate (pl. 11/a-b). Practic este doar un singur fragment care contine
un registru combinat, cu linii drepte si ondulate (pl. 11/e). Unul din vasele care este intregibil grafic
conserva decoratia cu linii incizate, a caror inter-pozitionare este determinata tocmai de turatia inceata
a rotii: distante neregulate, fara a fi paralele, nici drepte (pl. 2/a). Mai intalnim insa sirul dublu de decor
,cu unghia”, asociat cu caneluri rare si paralele (pl. 2/b, 11/d). In sfarsit, alt grup este identificabil prin
solutii unicate (?), cu decoruri zgariate cu linia singulara (pl. 9/f, 11/c), dubla (pl. 4/a, 9/e, 11/c) ori tripla
(pl. 11/f), ondulat, pozitionata imediat sub gatul oalelor. Se pare ca unul dintre ulcioare a primit si el o
decoratie in line ondulata simpla (pl. 7/d). Pentru a incheia, mai semnalam si linia ondulata incadrata
intre paralele (pl. 11/e) sau ondulatia incrucisata (pl. 11/g).

Ceramica lucrata la roata rapida are, de obicei doar decoratii in val incizat. Dar, unul dintre ulcioare
are la baza gatului un brau aplicat si incizat pentru a sugera o torsada (pl. 7/a). In urmétorul caz, braul
a devenit o torsada adevarata (pl. 7/b). Ca totul sé@ devina si mai particular, una dintre oale are alveolari
produse prin impresiuni de degete, in aceeasi zona a gatului (pl. 9/d). Modalitatea decorativa din urma
devine mai utilizata in secolele urmatoare celui de-al XIV-lea.

Nici printre funduri nu lipsesc surprizele. Una ar putea fi aceea a unui fund inelar, de mici dimensiuni,
care are si ,marca de olar” (pl. 12/e). Numai ca nu este pe deplin sigur daca fragmentul nu provine de
la un buton de capac, si el confectionat mai altfel decat celelalte. Asemenea tipuri de vase, cu inel pe
fund sunt cu totul rare in ambianta noastra geografica. Singurele vase care le-au avut mereu au fost
cele de traditie romana, In vremurile de care ne ocupam, ceramica de factura ori de traditie bizantina.
Pentru ca este unic si nesmaltuit, nu vom urma vreo cale speculativa pe aceasta directie.

Vom continua discutia asupra elementelor decorative cu asa numitele ,,marci de olar”. Exista cel
putin patru fragmente care contin cate o cruce greceasca (cu brate egale) inscrisa In cerc sau, cu o altd
lectura, roatd cu patru spite (pl. 12/a-d). O alta cruce inscrisd nu are bratele tangente pe cerc (pl. 12/f).
Siun al doilea fragment contine un cerc in care putea incape o cruce similara (pl. 12/g). Un alt exemplar
contine ceea ce ar putea fi socotita litera H, fara nici o incadrare (pl. 12/h).

Semnele de acest fel sunt extrem de comune, intdlnindu-se pe un spatiu foarte larg, cronologic si
geografic, din secolul al X-lea, pana in secolul al XV-lea, pe teritoriul actual al Roméniei, din Dobrogea?,
pana in Transilvania si Banat”. Ne vom permite sa nu fim de acord cu aceia dintre colegi care socotesc
ca particularitatea a fost specifici doar rotii cu turatie inceatd®. Acelasi tipuri de semne pe fund de
vase (cruci inscrise in cerc) au apdrut in agezarea rurald, relativ apropiata geografic, de la Sf. Gheorghe-
Bedehaza, unde contextul s-a datat larg intre secolele XII-XV?*, la Bragov-Blumana (sec. XII)*, Comana
de Sus (sec. XIII-XIV)*, Harman (sec. VIII-X, dar ,,in cetatea medievald”, care nu poate data din acea

¥ R. Popa, R. Stefanescu, Ungra, p. 499, fig. 3/b, 500.

2 Op.cit, p. 16.

3 P. Diaconu, D. Vilceanu, Pdcuiul lui Soare. . Bucuresti, 1972, p. 133.

2 D. Teicu, Banatul montan in Evul Mediu. Timigoara, 1998, p. 269; Cristina Paraschiv-Talmatchi, Mdrci de olar
(secolele VII-XVI). Consideratii si catalog pentru teritoriul carpato-danubiano-pontic. Bucuresti, 2006, p. 236-270.

3 Ultima formulare neta, vezi la A. Ionita, Spatiul dintre Carpatii Meridionali si Dundrea Inferioard in secolele XI-XIII.
Bucuresti, 2005, p. 69.

# K. Horedt, iIn MCA, 11, 1956, p. 21, 30, fig. 16/9.

» 1. Pop, in Cumidava, 2, 1968, p. 13, fig. 4/1.

* V. Eskenasy, in Rev. Muz. Monum. Monum. Ist., 50, nir. 1, 1981, p. 41, fig. 13.
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perioada!)?”, Odorheiu Secuiesc (sec. XII-XIV) (stea in cerc si patrat cu diagonale)? ori la Cristuru Secuiesc
(ante 1300)%, dar si din secolul al XIV-lea®. La Cuhea (Bogdan-Voda), a aparut, de asemenea, un astfel
de semn singular (sec. XIV), in forma unei stele neregulate, cu cinci colturi®'. La cetatea Ragnovului,
au apdrut numai cruci inscrise in cercuri pe fundul vaselor. Or, acolo contextele pledeaza primordial
pentru secolul al XIV-lea*. Vase cu semne cruciforme inscrise in cerc, aflate in relief pe fundul vaselor
se regasesc si In alte parti ale mediului german, extra-transilvan. Ele sunt prezente si in Slovacia®
si Polonia*. Concluzia este simpla: atributele despre care vorbim, nu pot fi folosite, in nici un caz,
pentru restrictionarea datarii ceramicii pe un segment foarte scurt. Fabricarea lor ajunge, asa cum am
demonstrat-o, pand In secolul al XV-lea.

Ceea ce am prezentat pana in acest moment nu este altceva decat sirul argumentelor care ne indica
relativitatea datérilor ceramicii prin ea insdsi. Drept urmare i pentru a sparge monotonia exclusivitatii
studiului, o sa aducem sprijinul principalelor materiale care au insotit-o.

Datdrile auxiliare rezultate din analiza celorlalte materiale arheologice. Le numim pe acelea care ar rezulta
din cronologia celorlalte materiale descoperite in cetate.

Obiectele de metal, publicate deja (varfuri de sageti, pinteni, chei, inele), au marje de folosire generoase
care, in general se incadreaza in secolele XIII-XIV*. Nici celelalte piese, ramase inedite (tesala, ciocan,
secera, amnar, catarame, sfesnic, componente de harnasament, feronerie de constructie), nu lasa loc la
preciziuni exagerate.

Ceva mai bine cronologizata a fost o spada din cetate (intregul secol al XIII-lea)*. La acestea am
adaugat, destul de recent, ramele de teci pentru cutitele de lupta. Dar, nici in dreptul lor nu s-a putut
scrie mai mult decat c4, in linii mari, corespund secolelor XIII-XIV¥.

Printre piesele de os descoperite, figureaza si nuca unei arbalete. Nu poseddm o cronologie a utilizarii
acestei componente de arma in ambianta noastra geografica. Reperul de la care am putea cobori ar
putea fi acela al mentionarii arbaletierilor englezi de la cetatea Bran (1377)%*. Mai avem a invoca faptul
cd, cel putin in Lituania, arbaleta nu s-a folosit decat din secolul al XIII-lea®. Toate varfurile de sageti,
care in general, au fost publicate de catre Florea Costea*, nu apartin bolturilor grele, specifice Evului
Mediu tarziu. Din acest motiv, am putea admite cad arbaleta de la Codlea se dateaza larg in secolul al
XIV-lea.

Intre piesele de bronz, un loc aparte il detine piciorul unui vas cu trei picioare. Lucritura sa este
primitivd, in partea inferioara a piciorului exista o proeminenta neregulata, lipita ori o stangacie de
turnare, necizelatd, in timp ce exact in talpa, se observa o alta ce aminteste de capul perfect circular al
unui cui modern. In partea inferioara par a se distinge proeminente care indici forma degetelor unei

7 Alexandrina D. Alexandrescu, in Cumidava, 7, 1973, p. 55, fig. 1/3.

# BenkS E., Kelet-Erdely ,korai” kivdrai, in Castrum Bene, 1, 1989 (1990), Gyongyos, p. 70, 81, fig. 6/910.

? Jdem, A kdzépkori Keresztur-szék régeszeti topografiaja. Budapest, 1992, tab. 33/15.

% Benkd E., Demeter 1., Székely A., Kozépkori mezdvdros a Székelyfoldon. Cluj, 1997, p. 64, fig. 2/1.

3 R. Popa, M. Zdroba, Santierul arheologic Cuhea. Baia Mare, 1966, p. 31.

%2 Descoperiri personale. Aici s-au citat analogiile geografic cele mai apropiate. Dar, lista lor, din Romania, este
mult mai larga. fn anul 2007, si in cetatea Oradea a iegit un asemenea fragment, cu datarea in secolul al XIV-lea.
Descoperiri personale.

¥ B. Polla, Stredovekd zaniknutd osada na Spisi (Zaluzany). Bratislava, 1962, p. 103, cu datari in sec. XIV-XV.

¥ W.K., Lodzkie sprawozdania archeologiczne. 111, Lodz, 1997, p. 104, fig. 4/1-2.

% Fl. Costea, Obiecte metalice, p. 80-84. Semnalam totusi cd, mai nou, Dorina Negulici (Feronerie brasoveand sec.
XV-XIX. Bragov, 2003, p. 59, nr. 20-21-21 a, 112, nr. 141) redateazi o serie din piesele de la cetatea Codlea in
secolul al XV-lea. Argumentdrile autoarei nu sunt insa bine demonstrate.

% Z. K. Pinter, Spada i sabia medievald in Transilvania i Banat (secolele IX-XIV). Resita, 1999, p. 129-131, 262, pl.
36/b.

¥ Adrian A. Rusu, Despre cutitele de luptd din Transilvania medievald, in vol. Studii de istorie medievald si premodernd.
Omagiu profesorului Nicolae Edroiu, membru corespondent al Academiei Roméne. Cluj-Napoca, 2003, p. 79-80.

% Joan de Tarnave (Kiikiill6i), cap. XXXVIIL, p. 145.

¥ G. Rackevi€ius, Arbaletas lietuvos piliy tyrimy duomenimis (rezumat Ib. germ.), in vol. Lietuvos piliy archeologija.
Klaipéda, 2001, p. 245.

%@ Obiecte metalice, p. 80-81, 85-86, fig. 2-4, 6.
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labe de animal. Inclinarea din partea superioara a piciorului ofera oarecare indicii privitoare la forma
vasului.

Nu este primul tip de astfel de componente de vas semnalat in Transilvania. I se poate asocia inca
piciorul din cetatea Ragnov, din turnul Bathory*!. Din pécate, si in cazul din urma a fost vorba despre
o reminiscentd, aflatd laindemana celor care mai aveau nevoie de metal, la inceputul secolului al XVII-
lea. Un picior aflat la Cristuru Secuiesc, a fost, mult prea ugor incadrat in secolele XIII-XIV*2, In aceasta
categorie ar intra un alt picior de bronz, socotit ca apartinator secolului al XV-lea, de la Baia®.

Cel mai repede ne-am putea gandi la componenta unui vas simplu. Astfel de picioare de cazane
sunt foarte numeroase*. In fapt, sunt asa-numitele oale cu trei picioare (Dreifussgefissc). In Germania
de nord s-au folosit ante 1200, in timp ce in sud-vestul ei, doar din secolul al XIII-lea. Utilizarea lor
urcd insd pana in secolul al XV-lea®. Cel mai vechi vas intreg din Transilvania pare a fi cel descoperit
in albia paraului Varghisului, in satul cu acelagi nume. A fost datat initial in secolele XII-XIII*, apoi
redatat si bine contextualizat?.

Piciorul poate proveni insa si de la o acvamanila. Una a fost descoperitd in 1879, langd satele Selimbar
si Bungard®, surmontata de un cap, cu doua analogii foarte bune (Berlin si Boston), databil probabil
de la inceputul secolului al XIII-lea®.

Drept urmare, nici pentru aceasta piesd nu ne poate stabili vreo cronologie exclusiva.

*

Concluzii. Vom incerca cateva generalizari rezultate din analiza de mai sus.

Fragmentele ceramice cu aspect arhaic nu definesc un alt orizont de locuire si nu indrituiesc speculatii
istorice exagerate®. Cronologia materialelor a ramas limitata si extinsa la secolele XIII-XIV. Din primul
secol avem la dispozitie doar data batiliei (1264-1265)*! dintre regele Bela al IV-lea si mostenitorul
sau la tron, Stefan (viitorul Stefan al V-lea). Datarile anterioare, legate de prezenta teutonilor, sunt
speculative. In legatura cu momentul incetarii vietii din cetate, data invaziei tatare din 1345 (?) este
doar o alta presupunere.

Este indubitabil ca in cetate s-a folosit concomitent, ceramica de calitati diferite. Pentru iesirea din
impas a interpretarii folosirii si mecanismelor de extensiune a ceramicii, trebuie sa admitem ca pe
teritoriile foarte generoase unde regasim forme similare, receptarile s-a facut in unde de propagare, in

4 Descoperire inedits, care ne apartine.

%2 Repertoriul arheologic al judetului Harghita. Sf. Gheorghe, 2000, p. 101.

# Eugenia Neamtu, V. Neamtu, Stela Cheptea, Orasul medieval Baia in secolele XIV-XVII. 11, Tasi, 1984, p. 121, 113,
fig. 41/9.

# A.Lungershausen, Buntmetallfunde und Handwerksrelikte des Mittealters und der friihen Neuzeit aus archiologischen
Untersuchungen in Braunschweig. Rahden/Westf.: Leidorf, 2004, Taf. 13/280, 91, 232; 14/213.

# Aenne Schwoerbel, Die Burgruine Wielandingen bei Rickenbach im Hotzenwald. Stuttgart, 1998, p. 60-61.

% Székely Z., in Aluta, 2, 1974-1975, p. 75, 71, fig. 8; Repertoriul arheologic al judetului Covasna. Sfantu Gheorghe,
1998, p. 158, 279/5.

4 Benkd E., Note privind descoperirile de bronzuri medievale din Transilvania, in vol. In memoriam Radu Popa. Temeiuri
ale civilizatiei romdnesti in context european. Bistrita, 2003, p. 111-114.

4 Gibiu - Muzeul Brukenthal, Inv. nr. 1330.

# K.Horedt, Eine sichsische Schmiede des 13. Jarhhunderts, in vol. Emlékkonyv Kelemen Lajos sziiletésének nyolcvanadik
¢évforduldjdra. Cluj-Bucuresti, 1957, p. 337-338; Lovag Zsuzsa, Aquamanilék. Budapest, f. a., p. 24, descrierea p.
53, fig. 11.

* Fl Costea a incheiat astfel observatiile sale: , oricum, ea [locuirea autohtona sprijinita pe fragmente ceramice
—n. n.] precede venirea populatiilor alogene si pune categoric sub semnul intrebarii construirea cetétii de aici
mai intai de catre cavalerii teutoni (in ceea ce ne priveste credem ca acestia nu au fost efectiv in Tara Barsei).
Este mult mai sigur ca romanii gi-au amenajat aici cel putin un punct de refugiu, poate chiar un mic fort din
care puteau supraveghea cea mai mare parte a sesului Barsei si 0 buna parte a drumului medieval” (Repertoriul,
p- 155). Vom comenta aici scurt ci specializarea pe care o avem nu ne permitem sa lansam in scris opinii
competente despre perioada daco-romana. Aceste pareri ar avea probabil cam tot atita valoare cit au cele ale
unui cercetator arheolog de epoci clasica, pentru Evul Mediu.

! Cronologia exacta a luptei a fost stabilitd doar in anii din urma. Vezi Zsoldos A., Istvdn ifjabb kirdly és Erdély
(Adatok az 1264-1265. évi belhdboru kezdetének meghatdrozdsdhoz), in Erdélyi Mizeum, nr. 3-4, 2005, p. 18-24; idem,
The Siege of Codlea, in Colloguia, 13, no. 1-2, 2006, p. 5-21.
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nici un caz prin contaminare instantanee si pe un segment temporal limitat. Admitand acest principiu,
vom recunoagte ca trebuie sd existe, cu adevarat, o geografie cronologicd, in care aceleasi forme apar mai
timpuriu ori mai tarziu, in functie de pozitionarea fata de centrul/centrele de iradiere. Dacd pentru
perioadele preistorice, fenomenul poate fi socotit imperceptibil, nu acelasi lucru trebuie acceptat pentru
Evul Mediu. Pentru intelegerea acestui fenomen, dovezile ne stau la indemana, trebuie doar sa le
racolam la demonstratia noastra care priveste Tara Barsei.

Vom porni de la ceramica Moldovei, datata exact in secolele care ne intereseaza. Pana in secolul al
X1V-lea, acolo continui si fie folositd roata cu turatie inceats®. In aceeasi Moldovs, repertoriul decorativ
este dominat Inca de benzi serpuite ori impunséturi cu rotita, amplasate pe vase care, in marea lor
majoritate nu au, la gura, umere pentru culcarea capacelor. Aceste lucruri incetasera, in cea mai mare
parte, in asezarile din Transilvania centrala, deja in a doua jumatate a secolului al XIlII-lea. Nici vorbd de
o greseald a colegilor nostri, pentru ca datarile lor se sprijina solid pe descoperiri monetare. Dar atunci,
am putea admite ca granita carpatina a produs o astfel de radicala diferentiere cronologica in folosirea
aceluiasi tip de ceramica? Desigur ca nu! Fenomene similare se petreceau si in Tara Romaneasca®.

Problema datarilor efectuata cu analogii vestice, nu este specificad doar teritoriului Tarii Barsei. Ea
domina metodologic toate interpretarile de cronologia ceramicii din estul Transilvaniei. Asa se face ca,
drept cea mai notabila consecinta, asistam la paradoxuri, in care monumente de zid sunt inzestrate cu
datéri de secol XI-XII, pe baza mérturiei ceramicii. O singulara corectie, operata de catre Benkd Elek, a
fost privita ca fiind aproape un atentat la o cronologie foarte patriotic, ,,secuiasca”. Aceeasi capcand pare
sa fi fost pregatita si pentru Tara Barsei, aici insa , patriotismul istorico-ceramic” fiind revendicat de cétre
romani. Ea a ,,germinat” din lipsa acuta a celor interesati in cercetarile de arheologie medievala.

In concluzie, ni se pare mult mai rezonabil s4 admitem ci ceea ce in Transilvania de vest poarti o
anume datare, sa fie mai Intarziat, cu circa o jumatate se veac ori mai mult, in partile de est, pentru a
realiza, in fond, , puntea” normalé citre situatia din Moldova sau Tara Roméaneasca.

Fenomenele de retardare tehnologica pot explica insa doar componente ale lotului ceramic care ne
sta la iIndemana. Adic3, ar fi, credem, extrem de incorect sd admitem ca o vreme ca aceea a secolelor
XIII-XIV, s nu fi prezentat o multitudine de forme. Ceea ce este edificator pentru cetatea Codlea este in
primul rand conjugarea unor piese disparate ca origine si tehnica. Unul dintre cele mai bune exemple
similare, pe care 1l putem invoca, dintr-o cercetare sistematica si stratigrafica, este cel de la Targu
Mures. in anul 2001, in aceeasi locuinta a fost descoperit un vas modelat cu mana, aldturi de numeroase
altele care erau deja produse cu turatie rapidd, cu umere pentru plasarea capacelor. Izoland vasul unic,
ar fi rezultat o cronologie care cobora sub secolul al XI-lea, la fel cum facand abstractie de exceptie,
lotul intreg urca catre secolul al XIII-lea. Evident, cronologia particulara nu poate fi o medie, ci doar
una a formelor celor mai evoluate, sprijinitd primordial pe analogii situate in apropierea geografica.
Astfel privite lucrurile, publicari mai vechi ar putea suferi corectii importante. Foarte repede putem
cita doar ceramica din cetatea Feldioarei, unde, la fel ca la Codlea, unele fragmente ,,arhaice” s-au
datat in secolele VII-VIII*, cu toate ca aceluiasi secol nu-i corespund absolut nici un fel de descoperiri
contextuale. Identic par s se petreaci lucrurile si la Ungra. In ambele cazuri, arheologii trebuie sa fi
descoperit doua surse diferite de productie ceramica, care, in linii mari, fusesera destinate pentru doua
situri/medii sociale diferite (sat si cetate), dar deplin contemporane. Nu intamplator, cele doua loturi
s-au interferat: ele existau concomitent la indemana utilizatorilor. Fenomenele nu sunt izolate, ci mai
degrabai frecvente®. Tot astfel, la Codlea, cateva vase de facturd arhaicd, destinate probabil tot unui uz

52 V. Spinei, Moldova in secolele XI-XIV. Iasi, 1982, p. 209.

% Chiar si intr-un centru rezidential ca acela de la Curtea de Arges, ceramica lucrata la roata, este estimata la 20%
din total. Vezi A. Tonita, op. cit., p. 69.

% D.Capatana, in vol. A. Ionitd, D. Cipatand, N. Boroffka, Rodica Boroffka, A. Popescu, Feldioara-Marienburg. Contributii
arheologice la istoria Tdrii Barsei. Archdologische Beitrige zur Geschichte des Burzenlandes. Bucuregti, 2004, p. 61.

% Citez gi situatiile din Sibiu, unde suspiciunea contemporaneititii unor materiale de calitate diferitd abia daca
este inldturata. Vezi P. Begliu Munteanu, Consideratii asupra ceramicii medievale descoperite arheologic pe terasa de
sus §i zonele imediat fnvecinate din Sibiul secolelor XIII-XIV, in vol. Suprafete ceramice si design. Keramische Oberflichen
und ihre Gestaktung. Sibiu-Alba Iulia, 2007, p. 66.
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modest, au ajuns in cetate. Cu alte cuvinte, fragmentele nu apartin unor epoci diferite, ci unor producitori-
utilizatori diferiti, dar viefuind in acciagi ani.

Socotim deci ca o abordare strict tehnicistd nu ne conduce decat la false concluzii. Nu putem admite
jocul exagerat al analizelor de pasta ori de ardere care pot fi prea ugor determinate de conditionari strict
locale ori chiar aleatoare sarje de ardere, din unul si acelasi atelier. Formele primitive coexista cu cele
innoitoare. Intre ele, raportul a fost mereu invers proportional, in defavoarea ultimelor. Dar aceleasi
ultime materiale sunt determinate pentru cronologie, nu cele care au rude mai vechi.

Deci, avem un generos amalgam de materiale arheologice, atat de natura ceramica, cat si din alte
soiuri de materiale, care, numai prin echilibrare si subsumare reciprocd, ofera o datare relativa in limitele
unui secol, respectiv perioada 1250-1350.

Materialul analizat face parte dintr-un sit special, a carui particularitate nu poate fi, nici ea, trecuta
cu vederea. Nu este un sat, complex monastic sau preurban, ci o cetate. Drept urmare, acolo s-au adunat,
accidental ori poate tocmai natural, produsele culturii materiale colportate de catre militari cu orizonturi
de circulatie ceva mai largi decat ale taranilor, dar mai mici decat ale negustorilor, mai bogati decat
oricare dintre numitii tirani, dar mai saraci decat nobilii, In sfarsit, mai practici si specializati In viata
civila, decat oricare dintre slujbasii bisericii.

Caracteristica de sit, pentru care pledam aici, ar trebui sa ne aducéa orientarea tuturor viitoarelor
analogii pe care am dori sa le implicdm in judecarea unor loturi de ansamblu. Drept urmare, ceea ce a
aparut la Codlea, are oarecari tangente cu urmele recuperate de la toate ansamblurile fortificate vecine
si contemporane.

The Fortification from Codlea and Certain Issues
Related to Medieval Pottery from Barsa Country
{Abstract)

Starting point. Almost forty years ago, loan Pop signed an article on the medieval pottery from Barsa
Country, in south-eastern Transylvania. Taking 1211 as landmark for the settlement of the Teutonic
knights in the region, at the initiative of the Hungarian kings, the author differentiated between two
categories of pottery: Romanian pottery before 1211 and ceramics created and used by the new comers
after that date. There were numerous discussions at the time the article was published, about the so-
called “Dridu culture”, the use of slow wheel and about particular decorative patterns.

In the meanwhile, research carried out in Hungary and in Feldioara proved the existence of colonists
approximately a quarter of a century before the arrival of the Teutons. And the way in which medieval
“cultures” have been previously regarded has changed.

Ceramics from the fortification in Codlea. The items were excavated through archaeological research
and then sorted out in the end of the 1970s by Florea Costea from the County Museum in Bragov. He
passed them on the author of the article but he did not provide him the stratigraphic contexts.

The pottery from Coldea starts with items clearly produced on a slow wheel (plate 2/a, b). They
are all jar-like pots and they represent less than a quarter of all the finds. As the place on which the
fortification was built had no earlier inhabitants, these early ceramic vessels must be correlated to
the historical data regarding the monument itself. As a consequence, the dating mostly refers to the
thirteenth and fourteenth centuries. In the same time, the existence of apparently earlier ceramics side
by side with the later and better made items is acknowledged.

Pots are the most frequent finds (plate 2/ a, b 3-6/a, b, 9/d, e, f, 13). Their inner profile fits in most
of the cases the profiles of vessels meant to be used without a lid. Under this respect, the suggested
chronological framing pointed to the thirteenth century. But the same pots without edges to support
lids gained protruding external rims with flat strips that are equally characteristic for the fourteenth
century.

Even if the potters had created the majority of the pots without lids, still the latter items are not
completely absent among the finds. Some of these lids are typical for the fourteenth and fifteenth
centuries (plate 6/c, d). One seems to be excessively high (plate 6/e). A single fragment could have
functioned as lid button (plate 12/e).
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Some shapes can be considered as less usual. Among them, pitchers hold a special place (plate 7/a,
b, ¢, d). The horizontal, almost polyhedron-like aspect of the body of one of the pitchers is unexpected
and lacks analogies from the surrounding area. Equally unspecific is the decoration applied to the base
of the neck on other two items (plate 7/a, b).

The carafe with three-lobed opening and a handle (plate 8) seems to be a rarity only among the finds
from Codlea. Another example of unusual vessel is a bowl with an extremely large opening, maybe
used as cover for bread or food (plate 9/b). A final mention refers to several fragments that could have
come from cups (plate 10/a, b, c).

Ioan Pop noticed a certain local characteristic: the absence of comb decoration. Such motifs appear
at Codlea, but not very frequently (plate 11/c). A single fragment testifies to the use of more archaic
decoration techniques, due to its tight sequence of lines. More often, one finds pots with straight,
parallel, and equidistant lines (plate 11/a, b). In fact, there is only one fragment which combines straight
and wavy lines in a single decorative pattern (plate 11/e). One of the vessels that can be reconstructed
in drawing maintains the decoration consisting of incised lines, neither parallel nor straight, placed
at unequal intervals (plate 2/a). But there are also double decorative motifs incised “with the nail”,
associated with distanced and parallel grooves (plate 2/b, 11/d). Another group of items is decorated
in unique ways, with wavy lines scratched with single (plate 9/f, 11/c), double (plate 4/a, 9/e, 11/c), or
triple (plate 11/f) sharp ends, placed right under the neck of the pots. It seems that one of the pitchers
had such a wavy single line decoration (plate 7/d). One should also note the use of wavy lines flanked
by parallel borders (plate 11/e) or the wavy intersecting lines (plate 11/g).

The pots created on the fast wheel are usually decorated only with incised waves. But one of the
pitchers has at the base of its neck an applied and incised stripe suggesting a torsade (plate 7/a).
Another fragment is embellished with a real torsade (plate 7/b). In order for things to become even
more particular, one of the pots has alveoli created by finger impressions, placed in the same area of
its neck (plate 9/d). This latter decorative technique became more frequent in the following centuries.

Certain surprises came from the analysis of pot bottoms. One could be a small annular bottom,
bearing a “potter mark” (plate 12/e). There are at least four fragments bearing Greek crosses (with
equal arms) inscribed in circles, which could also represent four-spike wheels (plate 12/a, b, ¢, d). In
the case of another inscribed cross, its arms do not touch the circle (plate 12/f). Yet another fragment
bears a circle that could have fitted a similar cross (plate 12/g). A possible letter H, unframed, seems
to decorate another shard (plate 12/h). This type of signs is extremely frequent over wide areas and
chronological intervals ranging from the tenth to the fifteenth century.

A long series of arguments support the relative value of datings based on ceramics alone.

Auxiliary datings resulted from the analysis of other archaeological items. The already published metal
objects, such as arrowheads, spurs, keys, and rings, were used over larger periods, generally dated
between the thirteenth and the fourteenth century. Other unpublished items, curry combs, hammers,
sickles, flint steels, buckles, candlesticks, tack elements, and construction iron implements, do not
allow for precise dating either. Slightly better dated is a sword discovered inside the fortification, used
sometime in the thirteenth century. Fairly recent studies have added to the list sheath frames for fighting
knives. But they could be also dated back, only in general terms, to the thirteenth-fourteenth century.
The list continues with a nut from a crossbow. In the end, the foot of a three-legged pot (Dreifussgefisse)
is mentioned.

Conclusions. The archaic-looking fragments from Barsa Country do not define a new settlement
horizon and they cannot support exaggerated historical speculations. The chronology of the discovered
materials remains vague, extended over the thirteenth and fourteenth centuries. From the first mentioned
century, one only has the date of the battle between king Bela IV and his heir to the throne, Stephen
(the future Stephen V), in 1264-1265. As for the time when life in the fortification ceased, the date of
the Tatar invasion of 1345 (?) is just another hypothesis.

Ceramic vessels of varying quality have been used concomitantly in the fortification. It is only
reasonable to accept that what is dated to a certain period in western Transylvania should be delayed
by half a century or more in the eastern part of the province, in order to create a logical connection to
the situation in Moldavia and Walachia.
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Phenomena of technological retard can only explain certain components of the studied group of
ceramics. It would be extremely wrong to presume that over such a long period as the thirteen and
fourteenth centuries anything less than a multitude of pottery shapes were used. What is clarifying in the
case of Codlea is the parallel use of items of varied origin and technical execution.

Older publications could be significantly corrected in the light of these considerations. Researchers
are eager to bring up the case of pottery from the fortification in Feldioara, where just as in Codlea, some
“archaic” fragments have been dated to the seventh and eighth centuries despite the fact that no other
contextual finds could be dated to the same period. Things seem to be the same in the fortification from
Ungra. In both last cases, the archaeologists must have discovered items from two different ceramic
production centers that were generally intended for two different sites/social contexts (village and
fortification) functioning in the same time. It is not by chance that objects belonging to the two categories
have been mixed. They were available in the same time to their medieval users. The discovered fragments
do no belong to different eras, but to different producers/users living in the same period.

Primitive shapes coexist with new ones. The proportion was always in favor of the first. But the latter
are essential to chronology and not those with more ancient models. One finds an important mixture
of archaeological materials, both ceramic and others. Only when compared and related to each other
do they give a relative dating of one century, between 1250 and 1350.

The analyzed material comes from a special site, whose peculiarities cannot be overlooked. It is not a
village, nor a monastic or a pre-urban complex, but a fortification. By accident, or on the contrary, logically
following the existing conditions, soldiers have gathered there items of material culture brought from
significant distances. Such men of arms circulated farther than the peasants but less than the merchants,
were richer than any of the peasants but poorer than the nobles and they were more practical minded
and more specialized in living a lay life than any of the clergymen.
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L81

PI. 1. Amplasamentul surselor investigate: cetatea Codlea in Tara Barsei
Pl. 1. Location of the site: Codlea castle in Birsa County
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PL. 2. Forme arhaice sau arhaizante
Pl. 2. Archaic or obsolete characteristics
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Pl. 3. Profile de oale
Pl. 3. Pot profiles
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Pl. 4. Pot profiles

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro,



C )

A

b

(L_\N_/

N
¢

T
[~

/ D)
T

fany L
A ] d
/ \/
| o ]
~ {
A} [ e
/ \—V\J
=7 S
N
/ f
(X 3
a—" ;
IR 8
0 5cm
Pl. 5. Profile de oale

PL. 5. Pot profiles

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/

191



- .

DA b
AN N
1 :

AT NN

0

Scm

[ SSa———  —

Pl. 6. Profile de oale (a-b) si capace (c-e)
PL. 6. Pot profiles (a-b) and lids (c-e)
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Pl. 7. Ulcioare
Pl. 7. Jugs
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Pl. 8. Carafa
PI. 8. Carafe
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P1. 9. Profile speciale (a-d) si decoruri (e-f)
PL. 9. Special profiles (a-c) and decorative motifs (d-e)
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P1. 11. Decoratii
Pl. 11. Decorative motifs
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Pl 12. Funduri cu insemne de olar
PI. 12. Pottery bottoms with potter marks

198

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



————

/’—’—
//
-
\\\,__zf -

u

/
/
o8
g
s
N
~

o ———
-~ ——

P
Ny

0 Scm

P1. 13. Funduri simple
P1. 13. Plain pottery bottoms
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URMELE A DOUA CUPTOARE MEDIEVALE DE CERAMICA
DESCOPERITE IN SIBIU

Petre BESLIU MUNTEANU

Restaurarea teatrului municipal (Sala Thalia) a fost precedata de cercetari arheologice sistematice care
au vizat Turnul Lacatusilor aflat in apropiere, interiorul si exteriorul turnului de artilerie transformat
in secolul al XVIII-lea in teatru oragenesc.! (Plansa I)

Rezultatul celor doua campanii de cercetari arheologice a constat in evidentierea substructiilor
Turnului Lacatusilor, a Turnului Gros si a teatrului municipal cu cele doua etape de constructie din
secolele XVIII - XIX. Datarea constructiei de aparare la sfarsitul secolului al XV-lea sau inceputul celui
urmator a fost raportata la evenimentele istorice si evolutia sistemului defensiv.

Reabilitarea strazii Cetatii prin excavarea terenului in luna noiembrie 2003 a scos la lumina substructii
si amenajari medievale. Interesul fatd de urmele arheologice s-a datorat amplasamentului lor intr-o zona
populata mai tarziu cu cladiri, numitd din acest motiv auf dem Wiesen® — pe pajiste. Singura constructie
cunoscuta intre centura zidurilor de aparare si Piata Mare era o moard a preotilor, actionata prin forta
animalelor. Cercetarea si punerea in valoare a unor vestigii arheologice erau contextuale efortului de
restaurare a teatrului si a zonei. La acest efort colectiv ne-am alaturat si noi, degi data calendaristica si
temperatura vesteau iarna, iar forta de munca s-a limitat la cea a arheologilor.

Interesul si efortul nostru au fost pe masura sansei cercetarii, chiar in conditiile unui santier de
salvare, a cercetarii unor vestigii din lut ars, perisabile. Probabilitatea de a descoperi urmele unor
cuptoare in vatra altor orase medievale, cu o activitate edilitard continua este neglijabila in viitor.

Referintele bibliografice scot si ele in evidentd nevoia de informatii in acest domeniu. In Sibiu au
ramas urmele unor amenajari din lut ars, dar niciodata a unor cuptoare de copt oale, asezate in zonele
mestesugaresti. Cuptorul de oale de la Gusterita nu se leaga nici prin perioada de datare (secolele XI
- X1II) si nici prin agezare de vatra orasului medieval.?

La Feldioara au fost dezvelite urmele unor cuptoare medievale apartinand unui atelier de olar.!
Firesc, interesul autoarei s-a indreptat cu prioritate asupra ceramicii dezvelite. Alt termen de referinta
bibliografica, rezultat al cercetarilor de la Orasul de Floci nu este accesibil. In aceste conditii trebuie
sa apelam la scurtele consideratii despre cuptoare de ceramica in sinteza asupra ceramicii medievale
din Moldova.?

In literatura istoric din Germania, termenul de referinti este cuptorul descoperit la Liibeck, datat in
secolul al XIII-lea.® Mai aproape de perioada de functionare a cuptorului de la Sibiu este cel descoperit
la Skoplau, in apropiere de orasul Colditz, din secolul al XIV-lea.”

Besliu Munteanu, Guttmann 1995, p. 59-68.

Mentiunea este din 1495 si se referd la un transport de piatra auff dij wijsenc (Quellen 1880, p. 197).
Lupu 1956, p. 3 si urm.

Marcu Istrate 2004, p. 37 si urm.

Busuioc 1975, p. 39.

Fehring 2000, fig. 86, p. 175.

Unteidig, Muschter 2007, p. 152 si urm.
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In Europa au fost amenajate in Evul Mediu cuptoare cu bolt3 alcatuiti din oale prinse in lut. Din
aceasta categorie sunt mentionate descoperirile de la Bakov si Jizerou (Cehia) si din Germania de la
Winterthur.®

2. Rezultatele sapaturilor mecanice si a dezvelirilor controlate arheologic (P1. II)

Sdpatura necesara reabilitarii drumului a ldsat in urma material ceramic medieval din abundents si
amenajari din lut ars, greu de identificat in teren inaintea unei minime interventii arheologice.

Cuptorul 1. Urmele amenajarii din ciramizi suprapusa de clddirea de la numarul 10 au fost mai ugor
de dezvelit, ele ajungand la suprafatda dupa sdpatura mecanica. Lama buldozerului s-a oprit deasupra
unor ciramizi cu un traseu circular. In interiorul formei circulare s-a adancit camera de ardere a unui
cuptor de copt oale cu axa nord-sud de 1,50 m. In partea de sud, cercul din cirdmizi lisa o deschidere
de 50 cm. Vatra arsa rosu se intindea cu 20 cm in afara circumferintei deja mentionata. Deschiderea
semicircular3 era marginita pe latura vizibila de cirdmizi de marime deosebita. In interiorul deschiderii
erau evidente alte fragmente de cardmizi. Spatiul care alcatuia gura de alimentare era delimitat de un
parapet de caramizi pastrat pe o lungime de 0,70 m.

Cuptorul descris a suprapus unul mai vechi, din care s-a pastrat o parte din vatra adancita si gura
de aerisire. Cele doud cuptoare sunt comparabile ca marime.

Stratul arheologic cu materiale ceramice medievale s-a extins la nord de cuptor in adancituri legate
functionala de instalatia de copt oale.

Cuptorul 2 a fost mai dificil de degajat din cauza adancimii si a extinderii sub stratul de beton.
fn schimb, am avut prilejul de a cerceta terenul de la vest de cuptor, in adancimea Pajistii. Presiunile
constructorilor i amenintarea vremii nefavorabile sunt motive pentru care sectiunea arheologica
ce s-a intins numai pe o lungime de 6,50 m spre vest, in culoarul de trecere intre strazile Cetatii si
Tipografilor, nu s-a adancit in groapa cu var si nu a atins nivelul inferior al unei zidarii superficiale
prinse in sectiune.

Peretii din cdramizi ai cuptorului 2 au fost afectati de umezeala din teren. Vatra s-a adancit cu 20
cm fata de nivelul gurii de alimentare. Cuptorul a fost orientat est-vest, spatiul de alimentare cu lemne
de la vest, fiind marcat de caramizile intens arse. Axa est-vest masura 1,20 m, ajungand spre sud, in
urma largirii gropii, la 1,40 m.

Materialul arheologic prezentat mai jos se rezuma la vase de bucitarie si oale-cahle. Fragmentele
de cahle plate vor fi publicate cu alta ocazie.

Ceramica este arsa in majoritate oxidant cu penetrarea peretelui. Numai acolo unde nu s-a realizat
arderea completa a peretelui am specificat acest lucru in text. Am notat si alte caracteristici: compozitia
lutului (mica si mica cu pietricele), ornamentatia. Piesele intregibile au numar de inventar; fragmentele
sunt in curs de inventariere.

Prescurtari: d - diametru; | - latime; gr - grosimea peretelui; I - indltime.

Materialul arheologic din strada Cetatii, zona cuptoarelor.

Cana cu gura lobatd; d fund 6 cm; d. gurii 13,5 cm; I 17 cm; oxidanta penetrantd; micd; Muzeul de
Istorie Sibiu, M 8913. (P1. III)

Cana fragmentara cu picior; d fund 6 cm; d. maxim 5,8 cm; oxidanta; micd; caneluri pe gat; Muzeul
de Istorie Sibiu, M 8912. (P1. 1V, f)

Cana fragmentara cu gura lobata; d. fund 7 cm; d. maxim 5,8 cm; oxidanta; micd; Muzeul de Istorie
Sibiu, M 8895. (P1. 1V, e)

Cana fragmentara cu gura lobata si toarta; d. fund 6 cm; d. maxim 8 cm; gr. peretelui 8 mm; oxidanta
nepenetranta; mica, putine pietricele; Muzeul de Istorie Sibiu, M 8896. (P1. IV, b)

Cana fragmentara cu gura lobata; d. fund 5 cm; I. 7,5 cm; oxidanta; mica; Muzeul de Istorie Sibiu,
M 8898. (P1.1V, a)

Cana fragmentara cu picior; d. fund 7 cm; oxidantd nepenetranta; mica, putine pietricele; caneluri;
Muzeul de Istorie Sibiu, M 8914. (P1. IV, d)

¢ Lehmann 1992, p. 401.
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Cand fragmentara cu picior; d. fund 7 cm; oxidanta; mica; caneluri; Muzeul de Istorie Sibiu, M 8897.
(PL IV, ¢)

Fragment din gatul unui urcior cu toartd; d. gurii 2,5 cm; 1. toartei 5,2 cm; oxidantd, nepenetrants;
pasta fina. (P. XII, 6)

Fragment din g&tul unui urcior cu toarta; d. gurii 2,5 cm; oxidantd, nepenetrantd; pasta find, cu mica;
depunere pe perete din locul depozitarii. (Pl. XV, 5)

Fragment din gatul unui urcior cu toarta; d. gurii 2,5 cm; oxidanta, nepenetrantd, pasta find cu mica.
(PL. XV, 6)

Fragment din partea de jos a unui tripod; d. 10 cm; oxidanta; pastad cu putine pietricele i mica,
angoba in interior. (P1. XV, 4)

Fragment dintr-un tripod; oxidanta; mica, angoba in interior. (P1. XVI, 1)

Fragment de buza rotunjita cu sant de capac; oxidanta; pasta find cu mica. (Pl. XVI, 2)

Fragment din peretele unui castron; 1. buzei 2,5 cm; oxidantd nepenetranta; pasta find, cu mica;
caneluri. (P1. VIII, 2

Fragment de buza latita; sant de capac; oxidanta; pasta fina cu mica. (Pl. VIII, 3)

Cana fragmentard; d. fundului 5,5 cm; oxidanta nepenetranta, pasta cu putine pietricele gi mica;
caneluri. (Pl. XI, 5)

Fragment de fund de oald; d. fund 12 cm; oxidantd nepentrantd; in interior culoare bruna; pasta cu
putine pietricele si mica. (PI. XI, 4)

Fragment de fund de oala (?); reducétoare; pasta cu putine pietricele si mica. (P1. XI, 3)

Fragment de fund de oalé; d. 4,5 cm; oxidanta nepentranta; in interior culoare bruna; pasta cu putine
pietricele si mica. (P1. X, 1)

Fragment de fund de cana; d. 3 cm; oxidanta; mica. (P1. X, 2)

Fragment de fund de oala; oxidant&; mica. (Pl. X, 3)

Fragment din fundul unei oale; d. 6 cm; oxidanta; mica. (Planga X, 4)

Fragment de fund de oala; d. 3,7 cm; oxidantad nepentrantd; rosu-brun in exterior; in interior culoare
brung; pasta cu putine pietricele si mica; urme de zacere. (P1. X, 5)

Fund de oal3; d. 8 cm; oxidanta; pastd cu micd; urme de var in interior; dare imprimate pe fund.
(PL. XI, 1)

Fund de cana cu picior; oxidants, nepenetranta; pasta cu mica si pietricele putine. (Pl. XIV, 1)

Toarta curbati; 1. 3,7 cm; oxidantd, nepenetranta; pasta cu micd si pietricele; doua caneluri. (P1. XII, 1)

Toarts; 1. 4 cm; oxidanta, nepenetrantd, pasta cu mica si pietricele; doua caneluri. (P1. XII, 2)

Toartd; 1. 4,7 cm; oxidanta, nepenetrantd, pasta cu mica si pietricele; patru caneluri. (Pl. XII, 3)

Fragment de capac; d. buton 3,5 cm; oxidanta, nepenetranta; pasta cu mica. (P1. XII, 4)

Picior de trepied; I. 7 cm, oxidanta, pasta cu mica. (P1. XII, 5)

Toarts, 1. 3,5 cm; oxidantd, nepenetranta; pasta cu mica si pietricele; doua caneluri. (P1. XIV, 5)

Fragment din buza si peretele unui castron; 1. buzei 15 mm; oxidanta nepenetranta; pasta cu mica,
pietricele putine; caneluri. (P1. XV, 3)

Fragment de buza cu caneluri pe gat si perete de vas; reducatoare; pasta cu mica. (Pl. IX, 1)

Fragment de buza rotunjitd cu perete de oala si sant de capac; oxidanta; pasta cu mica, gr. peretelui
3 mm; caneluri. (P1. IX, 2)

Idem (dar nu s pastrat partea cu caneluri). (Pl. IX, 3)

Fragment de buza latitd, cu caneluri si perete de oala; gr. peretelui 3 mm; oxidanta; pasta cu mica
si pietricele. (P1. XIII, 2)

Fragment de buza rotunjitd cu sant pentru capac; oxidanta; pasta cu mica si putine pietricele. (Pl
X111, 3

Fragment de buza lititd cu perete de vas; gr. perete 5 mm; oxidanta; micd; caneluri superficial
imprimate. (PL. IX, 4)

Buza de oalé cu caneluri; oxidanta; pastd cu mica, rare pietricele. (Pl. VIII, 1))

Fragment de gat de urcior; oxidanta nepenetrantd; pasta cu mica, rare pietricele. (Pl. XVI, 3)

Fragment de toarta; 1. 4,5 cm; oxidanta nepenetranta; pasta cu mica, rare pietricele. (P1. XV, 4)

Fragment de gura unei cani lobate; oxidanta; pasta cu mica. (P1. IX, 6)
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Fragment din peretele unui taler; gr. peretelui 8 mm, oxidanta; mica. (P1. IX, 5)

Fragment de buza de oala, profil drept, sant d. capac; oxidanta; pasta cu mica. (P1. XIV, 2)

Idem, ardere secundara. (P1. X1V, 3)

Fragment din buza si peretele unui castron; l. buzei 15 mm; oxidanta nepenetranta; pasta cu mica,
pietricele rare; caneluri. (P1. XIII, 1)

Fragment de buzi de oala cu buza dreapta, sant de capac; oxidanta; pasta cu mica, pietricele rare.
(PL. XIV, 4

Fragment din buza si peretele unui castron; 1. buzei 25 mm; oxidanta nepenetranta; pasta mica,
pietricele rare; caneluri. (Pl. XV, 3)

Fragment din gura unei oale; d. gurii 19 cm; oxidanta; pastd cu mica; caneluri. (PL. XV, 1)

Zona culoarului de acces spre strada Tipografilor

Perete de cana lobata; oxidanta; pasta cu mica; urme de ardere secundara. (P1. V, 4

Perete de cana lobatd; oxidanta; pasta cu mica; caneluri. (PL. V, 3)

Fragment de capac; d. buton 4 cm; oxidant nepenetrant; pasta cu mica, pietricele. (P1. V, 1)

Buza latita de oald cu perete; oxidanta; pastd cu mica; caneluri. (P1. V, 2))

Fragment buza de castron; oxidanta; pasta cu mica. (P1. VI, 11)

Buza latita cu perete de oala; oxidanta; pasta cu mica. (Pl. VII, 12))

Buza simplu evazata cu perete de oala; gr. peretelui 7 mm; oxidantd; pasta cu mica, pietricele. (P1.
VII, 13).

Buza cu perete de oald; oxidantd, nepenetrantd; in interior de culoare bruna; pasta cu mica. (P1. V, 6)

Buza latita cu perete de oala; d. gurii 10 cm; gr. perete 3 mm; oxidant; pasta cu mica; brau de linii.
(PLV,5)

Maner; l. 3 cm; oxidantd, nepenetrantad; pasta cu mica; doua caneluri. (Pl. V], 1)

Buza cu marginea ascutita, cu perete de oald; d. gurii 9,5 cm; oxidanta nepenetranta; pasta cu mica.
(PL. V1], 8)

Buza latita cu perete de oald; oxidanta; pasta cu mica; ardere secundara. (P1. VII, 2)

Buza latitd cu perete de oal3; gr. perete 3 mm; oxidantd; pastad cu mica. (Pl. VII, 3)

Buza latita cu perete de oald; oxidanta; pasta cu mica. (P1. VII, 4)

Buza latitd cu perete de oald; oxidantd, nepenetrant; pasta cu mica. (PL. VII, 6)

Buza l4titd cu perete de oala; oxidantd; pasta cu mica, putine pietricele. (PL. VII, 7)

Buza latitd cu perete de oala; gr. perete 3 mm; oxidanta; pasta cu mica. (PL. VII, 1)

Buza latita cu perete de oald; oxidantd; pasta cu mica. (P1. VII, 5)

Buza l4titd, canelata, cu perete de oald; gr. perete 3 mm; oxidanta; pasta cu mica. (P1. VII, 14)

Buza cu perete de cana si pornire de toartd, gr. perete 3 mm; oxidant; pasta cu mica. (P1. VII, 9)

Buza 1atitd de oala; oxidantd; interior culoare bruna; pasta cu mica. (Pl. VII 16)

Buza latitd de oala; oxidanta; pastd cu mica. (Pl. VII, 17

Buza latitd de oala; oxidantd; pastd cu mica si pietricele. (Pl. VII, 15)

Fund de oal3; d. 11 cm; oxidanta; pasta cu mica. (Pl. VI, 6)

Fragment de capac de oal3, I. peretelui 2 cm; oxidanta; pasta cu mica. (P1. VI, 5)

Perete de cana cu fragment din partea de jos; oxidantd; pastd cu mica. (P1. VI, 4)

Toarta cana; reducatoare; pasta cu mica. (Pl. VII, 10)

Fund de cana; d. 5 cm; oxidantd; pasta cu mica. (Pl. VI, 3)

Buton de capac de oala; d. 2 cm; oxidanta; pasta cu mica. (PL. VI, 2)

Fragment de opait; I. perete 4 cm; oxidantd; pasta cu mica; ardere secundara. (Pl. XV, 2)

Ceramica din umplutura cuptorului 1

Fund de oala; d. 22 cm; oxidant nepenetrant; pasta cu mica.

Fund de oala, d. 10,5 cm; oxidanta; pasta cu mica.

Fund de oalg; d. 11 cm; oxidanta; pasta cu mica.

Fragment de fund de cana cu picior; vitrifiat.

Fragment de capac; I. perete 1,5 cm; reducitoare; pasta cu mica.

Trei fragmente de céni; oxidantd; oxidanta nepenetrantd, pasta cu micd; un fragment pare rebutat.
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Fragment de fund de la oala mare; oxidanta; arsura secundara puternica; pasta cu mica.

Doua fragmente dintr-un fund de oala; oxidanta; pastd cu mica si pietricele.

Doua fragmente dintr-un fund de oald cu perete; oxidanta; pastd cu mica, pietricele; urme de
zacere.

Doua fragmente din parte superioara a unei oale cu caneluri pe gat; oxidantd nepenetranta; pasta
cu mica, caneluri.

Fragment de toarta; 1. 13 cm; oxidantd; pastad cu mica; patd de angoba.

Fragment de toarts; 1. 3,5 cm; oxidantd nepenetranta; pasta cu mica.

Fragment de buza dintr-o oala cahlé de plan pétrat; oxidantd nepenetrantd; pasta cu mica.

Fragment dintr-un gat de urcior; cu pornirea toartei; oxidanta; pasta cu mica.

Fragment de perete de cand cu o patd de smalt; oxidanta; pasta cu mica.

Fragmente de la sase oale cu buza usor profilata si gatul marcat de caneluri; nu au sant de capac;
oxidanta si oxidant nepenetranta; pasta cu mica.

Fragment de gura de cana mare cu locul de pornire al manerului; oxidanta; pasta cu mica.

Doua fragmente de oale cu buza ascutitd; oxidanta nepenetrantd; pasta cu mica.

Fragment din gura rotunda a unei oale-cahle; d. 11 cm; oxidanta; pasta cu mica.

Concluzii.

1. Ceramica.

In urma analizei unor detalii morfologice si tehnologice si a locului descoperirii, ceramica recuperats
in urma sapaturilor de pe strada Cetatii, din proximitatea cuptoarelor de ars ceramica, se poate grupa in
doua categorii: cea din sectiunea trasata in culoarul de acces din strada Tipografilor in strada Cetatii si
cea din imediata vecinatate a instalatiilor. Prima categorie este reprezentata de relativ putine fragmente,
dar suficiente pentru analiza. A doua categorie este reprezentata de multe si variate categorii si forme.
Unele sunt intregibile. Ceramica descoperita prezinta caracteristicile celei medievale, nesmaltuite: a
fost lucrata la roata rapida; arderea oxidanta, penetranta. Exista cateva exceptii. Doud fragmente sunt
arse la rosu numai pe fata exterioara (X, 1, XI, 4). Alte doua au fost arse reducitor. Una din ele (buza
cu caneluri) este rebutata.

In prelucrarea lutului s-a folosit ca degresant nisipul cu mici si, in cazuri putine, sedimente de
pietricele (calcaroase?). Ornamentele sunt simple caneluri i intr-un singur caz, benzi de linii in val.

Ceramica legata de cuptoare scoate in evidenta o varietate mare a formei de profilare a buzelor.
Putine buze sunt simplu latite, caracteristica a ceramicii medievale (kragenrand). Altele sunt rasfrante
si taiate drept sau rotunjite. Remarcam un mod nou de terminare in partea de sus a oalelor. Marginea
este usor profilata, dar sub ea, pe gat sunt dispuse caneluri. La ultimele forme nu apar santuri pentru
capac, care putea fi asezat pe profilul rezultat din rasfrangerea buzei in exterior.

Qalele si canile sunt majoritare. Sunt reprezentate si alte forme de uz comun: castroane, talere, opaite.
Fireste, au aparut si fragmentele de capac. Opaitul este reprezentat doar o singura data.

Cu alte cuvinte vesela de uz comun din coridorul de acces se remarca prin forma simpla de profilarea
a buzelor, in timp ce la majoritatea ceramicii din zona cuptoarelor formele buzelor sunt variate. La
aceastd categorie peretele vaselor este mai puternic ars.

2. Cuptoarele de copt oale

Cuptorul 1 de la Sibiu nu apartine tipului cu bolta amenajata din oale, chiar daca canile amestecate
cu lut descoperite In sapatura au lasat aceasta prima impresie.

Potrivit consideratiilor Elenei Busuioc, cuptoarele apartin tipului clasic, cu bolta din lut si gratar
care desparte camera de foc de cea de ardere. Tipul de cuptor mentionat apare in Moldova in secolul
al XV-lea si era folosit pentru a obtine ceramica arsa oxidant.’

Si cuptorul de la Liibeck are doua spatii. In partea de jos s-a dezvoltat in jurul unui picior crutat
in lut camera de ardere. Alimentarea se ficea pe la o extremitate, acolo unde se aduna si cenusa. in

® Busuioc 1975, p. 39.
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partea opusa era aga numita groapd de lucru, amenajata pentru accesul olarului la camera de ardere a
ceramicii. Deasupra gritarului sprijinit pe piciorul de dedesubt se afla camera de ardere a oalelor. in
bolta camerei de ardere erau practicate orificii de tiraj.’°

La Feldioara, in judetul Brasov, au fost descoperite urmele a doua cuptoare de copt ceramica."
Din cuptoare au rdmas doud gropi: una cu diametrul de 0,90 m si a doua, mai noud, cu diametrul de
1,70 m. Ca i la Sibiu, cuptorul mai nou a fost refécut. Nici la Sibiu, nici la Feldioara nu s-a péstrat piciorul
de sustinere a gratarului. Realitatea surprinsa arheologic (relatii intre instalatiile de ardere, iconografia
cahlelor) dateaza perioada de folosire a cuptoarelor de la Feldioara in secolul al XVI-lea.!?

Materialul ceramic, mai ales cahlele cu personajele in deschidere ogivald, pledeaza pentru datarea
cuptoarelor de la Sibiu in secolul al XV-lea sau prima jumatate a secolului al XVI-lea.

Stratigrafia si detaliile de constructie nu permit diferentierea cronologica a cuptoarelor. Ambele
instalatii au intersectat solul viu si un nivel medieval, inferior, din care, in zona cuptorului 1 am
recuperat ceramica cu buza latita.

Atragem atentia asupra folosirii ciramizilor ca baza de pornire a boltii cuptorului 2, faza a doua.
In schimb, bolta cuptorului 1 pastrati in situ este din lut. Stratul de lut ars rezultat din arderea vetrei
cuptorului 1, faza a doua, de 3-5 cm grosime, nu este relevant pentru perioada de functionare. Este
evidenta Insa suprapunerea cuptoarelor si folosirea ciramizilor in faza a doua.

2. Consideratii generale

Chiar daca nu este locul extinderii analizei istorice, atrag atentia asupra unor realitdti surprinse

arheologic:

- fragmentele de cahla au fost descoperite numai in preajma cuptorului 1;

- In cuptorul 2 au aparut cdni prinse de bolta sau fragmente de cani;

- oalele cu gatul canelat, care iau locul celor mai vechi din zona culoarului de acces, cu buza latits,
nedecoratd, caracterizeaza ceramica din umplutura cuptorului 1;

- frontul caselor a suprapus linia pe care au fost agezate cuptoarele;

- nu au existat alte urme de cuptoare in zon4, de altfel intens sfartecata de lucrarile edilitare.

Aceste detalii sunt insuficiente pentru concluzii generale, dar se pot lega de informatii arheologice
ulterioare sau date general istorice.

Conservari, marcari la suprafata

In 2003 vetrele celor doua cuptoare si structurile de ciramizi au fost protejate cu carton gudronat si
acoperite cu pietrig. Cuptorul 1, faza a II-a a fost marcat in asfalt cu cdrdmizi moderne, rezistente. Dupa
trei ani, o reabilitare a strazii recent reabilitate a dus la inlocuirea asfaltului amenajat, la distrugerea
marcajului i, mai grav, la distrugerea urmelor cuptorului 1, singurul de acest fel descoperit pana acum
in Sibiu. Pentru ca sansele de a gasi inca un sit arheologic de acest fel intr-un teren sfartecat de dese
constructii, Intr-un un oras cu vocatia istorica a distrugerii, sunt minime, consemnarea rezultatelor
cercetdrii arheologice este vitala.

The Medieval Kilns from Sibiu, str. Cetatii
(Abstract)

In the last 5 years, the medieval center of Sibiu was the scene of a huge excavation for the water and
gas supplies replace. During these excavations, some medieval sites were uncovered, than destroyed.
One of this site was in Cetatii street: the traces oh two kilns.

I succeeded in uncovering by myself, helped sometimes by two colleges, the traces of the burning
room. There was round shape with different diameters. The kiln 1 has the diameter 1,50 m, with a

10 Fehring 2000, p. 175.
' Marcu Istrate 2004, p. 37.
12 Ibidem, p. 38-39.
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brick foundation. It was constructed over another older one. The house, erected in the 16% century,

destroyed half of the kiln.

Another kiln was in neighborhood. The bricks missed in its structure. In the kiln, the fragments of
medieval cups from 15% — 16% century were found. I suppose that the kilns finished their activity in
15-th century or at the beginning of the 16" century.

Bibliografie

Besgliu Munteanu, Guttmann 1995 Petre Besliu Munteanu, Szabalcs Guttmann, Cercetdrile arheologice

Busuioc 1975
Lehmann 1992
Marcu Istrate 2004

Unteidig, Muschter 2007

Lupu 1956

Quellen 1880

206

de la Sala Thalia din Sibiu, in Anuarul Institutului de cercetdri Socio
— Umane, Sibiuy, 11, 1995, p. 59-68.

Elena Busuioc, Ceramica de uz comun nesmaltuitd din Moldova (secolul
al X1IV-lea pand la mijlocul secolului al XVI-lea), Bucuresti, 1975.
Peter Lehmann, Ein Téopferhofen aus Winterthur, in Stadtluft, Hirsebrei
und Bettelménch. Die Stadt um 1300, Stuttgart, 1992, p. 400-402.
Daniela Marcu Istrate, Cahle din Transilvania si Banat de la inceputuri
pénd la 1700, Cluj-Napoca, 2004.

Glinter Unteidig, Hermann Muschter, Ein Topferof en des 14.
Jahrhunderts in Muldenthal in Keramische Oberflichen und Ihre
Gestaltung. Suprafete ceramice si design, Sibiu, 2007, p. 152-155.
Nicolae Lupu, Un cuptor prefeudal lingd Gugterita(Sibiu) in Muzeul
Brukenthal. Studii gi Comuniciri, 1, 1956, p. 3-12.

Rechnungen aus dem Archiv der Stadt Hermannstadt in Quellen zur
Geschichte Siebenbiirgens aus Sichsischen Archiven, Hermannstadt,
1880.

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



Lﬁg .

rosser R

G

a

tii.

amplasarea cuptoarelor de ceramic
a

4

de pe strada Cet

Planul oragului Sibiu din 1875;

PL. 1

207

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



B
. ]%‘
A
\\
| AN
AT T T 0 1m.
L |
o 2 pamant brun ,51rg§uri
“6p ceramice , arsurd
‘%plé]’(e ‘ pamant rosu
R Xl
v, N, groapd cu var
ar 0
| “%0 solul nafural
culuar detrecere E;j:q:-'
1 5S

PL. II - Sibiu, strada Cetatii.
A. Cuptorul de ceramica 1 (grund).

B Cuptorul de ceramica 2 (grund si profilul de nord al sectiunii I din culoarul de trecere).
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PL III - Sibiu. Cuptoarele de ceramica de pe strada Cetatii. Cana din lut.
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PL. IV - Sibiu. Cuptoarele de ceramica de pe strada Cetatii. Cani din lut.
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Pl. V - Sibiu. Cuptoarele de ceramica de pe strada Cetatii (zona culoarului de
trecere). Fragmente ceramice: capac (1); buza cu perete (2); pereti de cani
(3,4); buze de oale (5, 6).
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PI. VI - Sibiu. Cuptoarele de ceramica de pe strada Cetatii (zona culoarului
de trecere). Fragmente ceramice: toarta (1); buton de capac (2); fund de
cana (3); perete cu partea de jos a unei oale (4); fragment de capac (5);
fragment din fundul unei oale (6).
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PL. VII - Sibiu. Cuptoarele de ceramica de pe strada Cetatii (zona culoarului de
trecere): buze de vase (1-9; 11-17) si fragment de toarta (10).

213

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



0 2 ecm
-

PL. VIII - Sibiu. Cuptoarele de ceramica de pe strada Cetatii (zona strazii). Buze de castroane si de
oala.
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PL IX - Sibiu. Cuptoarele de ceramica de pe strada Cetatii (zona strazii): buze de oale
(1-4); fragment de farfurie (5); buza de cana (6).
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PL. X - Sibiu. Cuptoarele de ceramica de pe strada Cetatii (zona
strazii). Partea de jos a unor oale si cani.
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P1. XI - Sibiu. Cuptoarele de ceramica de pe strada Cetatii (zona strazii).
Partea de jos a unor oale (1-4) si cana fragmentara (5).
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P1. XII - Sibiu. Cuptoarele de ceramica de pe strada Cetatii (zona strazii): fragmente
de maner (1-3); fragment de buton de capac (4); picior de tripod (5); fragment
din gatul unui urcior cu toarta (6).
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PL. XIII - Sibiu. Cuptoarele de ceramicd de pe strada Cetatii (zona strazii): fragment de buza de castron
(1); fragmente de buze de oale (2, 3).
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PL XIV - Sibiu. Cuptoarele de ceramica de pe strada Cetatii (zona strazii): fragment din
fundul unei céni (1); fragmente de buze de oale (2-4); fragment de toarta (5).
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P1. XV - Sibiu. Cuptoarele de ceramica de pe strada Cetétii (zona strazii): fragmente de gura
de oala (1); opait (2); castron (3); tripod (4); urcioare (5, 6).
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P1. XVI - Sibiu. Cuptoarele de ceramica de pe strada Cetatii (zona strazii): fragmente de maner cu perete de tripod (1);
buza de oala (2); gat de urcior (3); maner (4).
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Fotografia 1. Sibiu. Cuptoarele de
ceramica de pe strada Cetatii. Cuptorul 1.

Fotografia 2. Sibiu. Cuptoarele de ceramica de
pe strada Cetatii. Cuptorul 2.
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CONTRIBUTII PRIVIND VESELA CERAMICA MEDIEVALA
DE LATIRGU-MURES CETATE (SEC. XIV-XV)

GYORFI Zalén

Cercetdrile arheologice ale fostei manastiri franciscane din cetatea de la Tirgu Mures au rezultat un
volum imens de material ceramic medieval din secolele XIV-XV.!

in randurile care urmeazi nu am avut intentia si abordim intregul material iesit la iveal3 in cursul
a sapte campanii de sapéaturi arheologice. Ne vom limita doar la prezentarea succinta a descoperirilor
ceramice din complexele inchise sau straturile datate concludent.

Caracterul sitului aimpus o metoda de prelucrare particulara: datorita stratigrafiei bulversate nu s-au
sapat multe complexe sau straturi inchise, interpretabile, din acest motiv am optat pentru prezentarea
materialului in loturi. In cazul loturilor s-a analizat ceramica iesitd din complexele si straturile inchise,
alte fragmente au fost introduse doar in cazul in care similitudinile in materie de tehnicd, modelare,
componenta pastei, ardere, decor au permis in mod indubitabil incadrarea intr-un lot sau altul.

Asertiunile de mai sus au fost cu atat mai necesare cu cat toate concluziile formulate pe baza analizei
materialului trebuie privite prin prisma celor expuse mai sus.

S-aincercat in cazul tuturor loturilor ceramice gasirea si marcarea analogiilor din siturile sau zonele
mai apropiate. Oricum, atat formele vaselor cat si profilul buzelor prezinta similitudini pe o arie de
raspandire foarte larga, datarea fragmentelor noastre trebuie facuta pornind de la realitatile istorico-
arheologice ale microregiunii din care fac parte.

Criterii de clasificare

In prezentarea si analiza materialului am avut in vedere citeva criterii de clasificare aplicabile
ceramicii medievale tarzii (sec. XIV-XV).

Prima trasatura definitorie se referd la materia prima a ceramicii, mai precis la structura pastei,
in cazul de fata la cea macroscopica, vizibila si cu ochiul liber. Materialele sesizabile in componenta
pastei si lutului, calitatea arderii sau gradul de rezistenta dupa ardere sunt factori pe baza carora pot
fi distinse urmatoarele grupuri:

1. Lutul este bine framantat, pasta contine foarte putin nisip fin, aprope vizibil, arderea este compacts,
suprafata cioburilor bine netezitd, de multe ori slefuitd sau acoperita cu angoba. Aspectul acestor
vase poate fi caracterizatd ca fina.

2. Pasta contine mai mult sau mai putin nisip fin, bine cernut, suprafata pieselor fiind usor zgrunturoasa.
Pasta arsa este compactd, rezistenta, aspectul ceramicii fiind semifina.

3. Pasta contine microprundis sau nisip insuficient cernut, uneori inclusiv pietricele cu dimensiuni
intre 1,5-2,5 mm. Ceramica prezinta un aspect mai grosier decat cel de la categoria anterioara.

Urmatorul criteriu de analiza este reprezentata de culoarea ceramicii, legata strans de imprejurérile in
care s-a produs arderea. In cazul culorii pieselor avem in vedere atat culoarea suprafetei cat si miezului
fragmentelor. Astfel se pot delimita urmatoarele variante:

' Despre sapaturile efectuate in Cetatea Tirgu-Muresului vezi introducerea la articolul din acest volum a lui
Keve Laszl6.
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A. ardere uniforma — culoarea este aceeasi pe suprafata si in sectiune: rosiatica si nuantele acestuia
pana la culoarea brun-deschis

B. ardere uniforma - culoare identica la suprafata si in sectiune: alb

C. ardere cvasi-uniformad — aproape acelasi culoare in sectiune si la suprafaté: cenusie, cu nuante pana
la negru

D. ardere neuniforma - suprafata are culoare rosie-caramizie, sau nuantele acestuia pana la brun,
miezul fiind cenusiu-deschis sau inchis pana la negru

In perioada cercetat3 majoritatea veselei ceramice a fost confectionati la roata rapida, gasindu-
se totusi si unele fragmente modelate la roata cu turatie medie. Numarul lor extrem de redus ne-a
indemnat la exluderea acestei categorii de ordin tehnologic, cu semnificatie redusa din randul criteriilor
de clasificare, introducerea lui ar complica numai gruparea materialului.

Pentru a elabora o tipologie complexa ar fi fost nevoie de introducerea unor criterii morfologice
la care materialul nostru nu se preteaza sub niciun aspect. Tipologia formelor s-ar fi putut inchega
doar cunoscand raporturile dintre lungimea buzei, diametrul maxim, inéltimea vasului si diametrul
fundului. Deocamdaté trebuie s ne multumim cu datele care ne-au parvenit cu ocazia sapaturilor
executate In anii precedenti.

Descrierea materialului ceramic

Lotul 1.

fn acest lot am introdus toate fragmentele care au iesit la suprafata din groapa G1 al sectiunii $3/2003
si din stratul inchis nr. 3 din SX1II/2001, precum si cioburi tipice din alte sectiuni, care se pot incadra
insa cu mare precizie (tehnologia modelarii, factura ceramicii este identicd sau foarte asemanatoare)
lotului 1.

3 D - ceramica rosie, zgrunturoasa
Oala

Majoritatea covarsitoare a materialului din grupa 3D o reprezinta fragmentele de oala simpl4, folositd
in activitatile din bucatarie. Materialul fragmentar ne impiedica sa reconstituim diferitele tipuri de oale,
doar intr-un singur caz am reusit reintregirea unui recipient. Cel mai probabil insa majoritatea au fost
similare sau extrem de asemanatoare cu aceasta. Aceasta idee ne-o sugereaza atat parcurgerea analogiilor
regasibile in zona cat si sumara analiza a fragmentelor de vase pastrate mai bine in partea lor superioara.
Vasul are forma usor ovoidala, buza evazatd, gatul relativ scurt, marginile subtiindu-se treptat spre
fund. Diametrul maxim se afla in jumatatea superioara a vasului. La confluenta gatului si umarului se
afla o muchie ascutita abia vizibila. Acelasi element il gasim si pe alte fragmente de oala.

Exista si cateva fragmente, care au marginile mai putin inclinate, diametrul maxim al vaselor coincide
sau este mai mic decat diametrul buzei.

Diametrul fundurilor variaza intre 6-8,5 cm si reprezinta intotdeauna cca 60-70% din diametrul
buzei.

Profilaturile buzelor sunt specifice, putdndu-se separa doua mari grupe, care au la randul lor multiple
variatiuni. Specifica este acestei perioade aga-numita buza gulerata si cea marginita spre gat cu o
muchie sau dous, cu marginile tiiate drept, sau foarte usor tesite oblic spre interior. In multe cazuri
putem constata aparitia mai mult sau mai putin pronuntata a unei santuiri in interior pentru asezarea
capacelor.

Cele mai des Intalnite valori ale diametrului buzei sunt de 14-15 cm.

Vasele au fost decorate rareori, ornamentul cel mai agreat fiind linia dreapta incizatd in zona
umarului.

Culoarea vaselor poate fi incadrabild in doua mari grupe: majoritatea sunt de nuanta brun-deschisa,
cca 20% au culoare caramizie.

Cand (Tab. 1. 1,5; Tab. 2. 2)

S-au gasit doar doud fragmente care pot fi identificate drept céni. Primul are profilatura buzei
modelata asemanator oalelor, doar ciocul de scurgere sugereaza reconstituirea vasului in forma unei
cani.
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Vas mic

Are aspect de pahar, dar nu se poate exclude nici varianta unui vas micut a carei functionalitate nu
a fost deslusitd deocamdata.

3 C - ceramica cenusie, zgrunturoasa
Oald (P1. 1. 2-3)

S-au gasit mai multe piese cu buza gulerata sau divizata, tegitd oblic sau rotunjita avand gantuire

pentru capac. Dimensiunea vaselor este asemanatoare cu acelea prezentate la tipul 3 D.
Cand (Tab. 2. 4)

Primul fragment este reprezentat de o gura de cand de culoare cenugiu-inchisa, pastrand pe umeri
decorul de 3 linii drepte incizate (cu aspect de canelura ingusta) paralel.

Celelalte fragmente iesite la suprafata provin din umarul unor cani, decorate cu caneluri chiar deasupra
pantecului vasului.
2 A - ceramica rosie, usor zgrunturoasa

Pahar (Tab. 2. 1)

Un singur vas a putut fi reintregit din aceasta categorie, alte doud fragmente par sa se fi pastrat tot
din pahare. Toate au culoare galbui-caramizie. Buza paharului este ugor evazata, avand o linie incizata
la bazd, peretii ingustdndu-se spre talpa ugor arcuita. Linia diametrului maxim se afla in jumatatea
superioara a paharului si este cu 1 cm mai larga decat diametrul buzei. Forma paharului este de fapt
o replicd micsorata a oalei comune. Decorul se afld pe partea superioara si consta din linii paralele
incizate.

1 A - ceramica rosie, find
Ulcior (Tab. 1. 2; Tab. 2. 3)

Doua mici fragmente de ulcior reprezinta categoria de fata. Peretii sunt subtiri, de culoare galbui-
cardmizie. Unul dintre cioburi este decorat cu o fascicula de linii incizate, suprafata exterioara fiind
lustruita.

1 C - ceramica cenusie, fina
Ulcior (Tab. 1. 4)

O buza de ulcior s-a péastrat extrem de fragmentar, totusi profilatura ei indica fara dubii genul
recipientului. Buza este usor evazata, rotunjita, la limita gatului marginita de doua linii incizate. Celalalt
fragment are culoare cenusiu-inchisa, incizii late pe umar si gat, buza fiindu-i de forma trilobata.

1 B - ceramica de culoare alba (Tab. 2. 5-6)

Cele doua piese import gasite la Tirgu-Mures ,,Cetate” sunt fragmente dintr-un pahar si o ceasca.
Lotul 2.

Materialele incluse aici provin aproape exclusiv din groapa G12 din caseta C12, stratul 3 al sectiunii
SXI1/2001 si stratul 3 al sectiunii S3/2003.

3 D - ceramica rosie, zgrunturoasa
Oald (P1.1IV. 1-3; PL. V. 2-3; PL. V1. 2-3)

Foarte multe fragmente pot fi Incadrate acestei grupe, din nefericire insa nici un vas nu s-a pastrat
in intregime si doar intr-un singur caz s-a reusit reconstituirea unei forme intregi. Vasul are buza
evazata, tdiata drept la extremitate, divizata cu doud nervuri, gatul mai scurt, pantecul usor bombat.
Diametrul maxim se afla in partea superioara a vasului putin sub limita umarului. Vasul are forma
foarte apropiata de cele regasite In lotul 1. O alta forméa de vas difera putin de cea prezentata mai sus
avand gatul mai lung, pronuntat, pantecul bombat. Diametrul maxim se afla putin peste linia de mijloc
a Tnaltimii vasului.

Diametrul fundului arati valori intre 6 si 9-9,5 cm. In multe cazuri gisim pe fundul vaselor mirci
de olar, fapt ce poate avea doua explicatii: a) o parte dintre cioburile aflate in al doilea lot au ajuns din
intamplare in complexele inchise, acestea din urma deranjand straturi si nivele mai timpurii (in aceasta
varianta fragmentele amintite nu reprezinta parte organica din lotul mentionat, ci au ajuns acolo in
pozitie secundara), b) practica , semnarii” fundului vaselor nu s-a incheiat brusc in secolul X1V, ci el
continua sa persiste si in secolul urmator. Fara convingerea solida, inclinam totusi spre acceptarea
acestei ultime variante.
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Profilul buzelor este extrem de variata deosebindu-se totusi citeva forme mai des intilnite: buza
evazata, divizatd cu una sau doud nervuri pronuntate, la margine tesite oblic sau taiate drept (unele
exemplare pot fi chiar rotunjite), buza evazata, usor ingrosatd, cu santuire pentru capac.

Culoarea vaselor este variata, existind o dominatie a grupului cu nuante brun-deschise, cea cdrdmizie
fiind deasemenea prezenta.

Cand (Tab. 3. 1)

Exista mai multe fragmente, aproape exclusiv incadrabile in tipul canilor lobate. Din pacate nu s-a
gasit niciun exemplar intregibil, iIn majoritatea cazurilor doar profilatura specificd a buzei tradeaza
forma si functionalitatea vasului. Buza este evazata, lata, marginita spre gat cu doua muchii, gatul mai
lung arcuit pana spre umarul usor bombat. Diametrul maxim se afld la jumaitatea vasului sau cu putin
mai sus de limita amintita. Vasele au fost decorate cu linii incizate succesive incepand de la umar si
pana la jumétatea inaltimii vasului. In privinta culorii deosebim citeva fragmente arse la cirimiziu,
exista Insa si cioburi de culoare brun-deschisa in exterior si rosiatica in interior.

Castron

Un singur exemplar a putut fi reconstituit. Vasul de culoare brun-deschisa, cu toarta, a fost modelata
la roata cu turatie medie. (Tab. 3. 2)

In cazul unei alte forme desi au fost recoltate mai multe fragmente, Intregirea unui vas intreg a fost
imposibila. Buza este evazata orizontal si rotunjita la extremitate, in rare cazuri putandu-se observa o
ugoara santuire pentru capac (este mai degraba un fel de canelura ingusta). Gatul si umarul sunt aproape
invizibile, peretii foarte usor inclinati, aproape verticali spre fund. Diametrul maxim este reprezentat
de diametrul buzei. Culoarea cioburilor variaza, cele mai frecvente sunt cele brun-deschis in exterior
si brun-rogcate In interior. La majoritatea fragmentelor canelurile interioare de la roata rapida sunt
extrem de pronuntate.

Ulcea (P1. VII. 1)

Un fragment brun-deschis caracterizeaza grupul amintit, avand profilul buzei (&=9,5) aseméanitoare
cu cel al oalelor prezentate mai sus, corpul vasului bombat, diametrul maxim aflandu-se in linia de
mijloc al vasului. Alt fragment de culoare bruna si buza asemanatoare celui precedent s-ar putea
introduce in acest grup, corpul zvelt si peretii aproape verticali insa ar ingadui inglobarea lui si in
randul paharelor.

Vas mic (P. VII. 4)

Fragmentul are aspectul unui castronas, cu peretii arcuiti, buza trasa probabil induntru, culoarea
fiind bruna (pe alocuri nuante de galbui).
3 C - ceramica cenusie, zgrunturoasa

Pahar (P1. VII. 2)

Cateva fragmente se circumscriu aceastei subgrupe, dintre care unul singur merita atentie speciala:
fundul unui vas micut, poate pahar, cu semnul megterului olar.
2 A — ceramica rosie, usor zgrunturoasa

Cand (P1. VL. 4)

Un fragment de culoare rosie, pastrat pana la limita pantecului, avand buza dreapta, rotunjita la
margine, cu sdntuire pentru capac, gatul lung si umarul usor inclinat, este identificabild cu forma
mentionata. La suprafata exterioara are aspect lucios.

Pahare, vase mici

Putine fragmente mici alcituiesc grupa de fata, care pe baza marimii lor reduse pot fi identificate
cu vase miniaturale sau cu pahare. Peretii acestor vase sunt in marea lor majoritate subtiri. Decorul
regasit pe acestea se aratd identica cu cel al oalelor sau céanilor deja prezentate, constand in special
din caneluri Inguste si linii incizate aplicate pe jumatatea superioara a vasului. Toate cioburile au fost
slefuite cu grija la suprafata exterioara.

2 D - ceramica rosie, usor zgrunturoasa
Ulcior (Tab. 4. 1)

Doar citeva fragmente se pot include in aceasta grupa, toate avand aceleasi caracteristici: peretii

vaselor sunt destul de grosi, umarul vasului bombat. Vasele au fost decorate cu incizii arcuite, marginite
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de linii orizontale incizate. Fata exterioara are culoare brun deschisa, pe cand interiorul prezinta culoare
brun-rosiatica.
1 A - ceramici rogie, find

Ulcior (Tab. 4. 2-3; P1. VIL. 7.)

Mai multe fragmente si buze specifice se pot cuprinde in aceasta grupa. Profilul buzelor este aproape
identic3, alungita, usor oblica sau verticald, rotunjitd la margini, peretii relativ subtiri. Suprafata
exterioard este intotdeauna foarte ingrijit lucrata, lustruita, de multe ori regdsindu-se pe fragmente un
slip fin sau chiar o vopsea rosie mai inchisd. Umarul unui ulcior a fost decorat cu un brau cu alveole
mici, oblice, altul are doar doua caneluri paralele. Culoarea lor variaza de la rogu deschis pana la brun
deschis cu pete cenusii. Este de remarcatd prezenta unor fragmente cu ardere incompacts, miezul
prezentand ugoare deviatii de la culorile peretilor. Categorie aparte o formeaza fragmentele de ulcior
(eventual cana?) cu decor stampilat. (Tab. 5. 1)

1 C - ceramica cenusie, fina
Ulcior (P1. VIL. 6; Tab. 4. 5)
Cele cateva cioburi gasite se pot identifica destul de convingétor cu ulcioarele prezente peste tot in
regiune, este totusi interesanta numarul lor foarte scazut in raport cu celelalte categorii.

Incadrare cronologici

Datarea materialului ceramic s-a facut separat pentru fiecare lot, folosindu-se inainte de toate
insemnirile de pe teren, datele stratigrafice. In cazul analogiilor s-a incercat evidentierea acelora care
sunt in apropierea sitului cercetat si care beneficiaza de datari credibile. Materialele analoage mai
indepartate s-au mentionat In cazuri specifice si doar cele care au plaséri cronologice precise.

Lotul 1

Materialul din lotul 1 provine, asa cum s-a precizat deja, aproape exclusiv din groapa G1 din sectiunea
S3/2003. G1 a fost gasita exact langa fundatia zidului corpului nordic al manastirii fiind sectionata intr-o
parte de aceasta. Limita superioara a datarii materialului din G1 este cu siguranta sfarsitul secolului
XIV (eventual inceputul secolului XV). Elemente care contribuie la fixarea cronologica cat mai precisa
a lotului ceramic provin din umplutura G1. Este vorba de doud monede gasite in asociere cu materialul
ceramic: ambele emise in timpul lui Ludovic I. de Anjou, 1n intervalul dintre anii 1352-1375.

Pentru materialul prezentat cele mai apropiate analogii s-au gasit chiar in orasul Tirgu-Mures. Cu
ocazia unor sdpaturi preventive in zona strazii Bolyai,? in centrul istoric al orasului,® au iesit la suprafata
cateva fragmente ceramice asemanatoare cu cele din lotul 1 din zona manastirii. Alte analogii destul
de apropiate avem de la Voivodeni, din asezarea sondata arheologic in anii 70 ai secolului trecut.* La
Gornesti Spre hotar s-au derulat sdpdturi cu caracter de sondaj, in materialul publicat nefiind incluse
descoperiri mai tarzii secolului XIII, dar intre materialele din depozitul muzeului din Tirgu-Mureg’
s-au identificat mai multe fragmente asemanatoare cu cele gasite in zona manastirii.

Din regiunea apropiata piese similare s-au descoperit in numar mare la Cristuru Secuiesc®, Sighigoara,’
si lacobeni.®.

? Sapaturi inedite efectuate de Zoltan Sods, caruia 1i aduc multumiri pe aceasta cale pentru posibilitatea oferita
de a lucra cu materialul ceramic.

* Traditia orala plaseaza vatra primei agezari de la Tirgu-Mures in zona pietei si strazii Bolyai.

* Despre sapaturi: M. Peticd, Elemente de continuitate pe valea Muregului superior —sondajul arheologic de la Voivodeni
(jud. Mures), in Marisia, VIII, 1978, p. 79-81., Idem, Sdpdturile arheologice de la Voivodeni, in Marisia, IX, 1979, p.
127-133. Materialele medievale au ramas insa in mare masura inedite, ele se afla in depozitul MJM sub nr. inv.
6722-6760.

* MM, nr. inv. 7211-7254

¢ E. Benkd, Kdzépkori mezdviros a Székelyfoldon, Kolozsvar, 1997, p. 52, 94-112. (Tab. 3-12)

7 Gh. Baltag, Date pentru un studiu arheologic al zonei municipiului Sighisoara, in: Marisia, IX, 1979, p. 94-96. (Pl.
L-LII)

® V. Pintea, Cu privire la asezarea feudald de la Sopor-lacobeni, in: ActaMN, IV, 1967, p. 530-534.
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Toate informatiile puse laolalta, materialul din lotul 1 il putem plasa cronologic in intervalul dintre
prima jumatate a secolului XIV si sfarsitul aceluiasi secol, eventual inceputul celui urmator.

Lotul 2.

Din groapa G12 al casetei C12 au fost recoltate cca 500 de fragmente ceramice reprezentand 2/3
din totalul ceramicii lotului 2. Mérimea considerabila si forma complexului indica o functionalitate
aparte a gropii pe care nu am reusit sa o identificim deocamdata. Dupa renuntarea la functia primara,
groapa a servit ca loc de depozitare a unor resturi menajere. Umplutura gropii poate fi impartita in

-doua straturi, materialul Insa pare sa fie destul de uniform. Alt pilon al datarii materialelor lotului 2
este reprezentat de stratul 3 al sectiunii SXII/2001. Aici s-au gasit materiale ceramice (similare cu cele
din G12) in asociere cu doua monede din care una nu poate fi interpretatd. Celalalt exemplar insa ofera
indicii valoroase privitoare la cronologia lotului. Este vorba de un denar emis de regele Sigismund de
Luxemburg in prima jumatate a secolului XV.

Analogii perfecte, fragmentele parand a fi similare, au iesit la suprafata cu ocazia unor sondaje
preventive efectuate in subsolul Palatului primariei din Tirgu-Mures.’ Cu datare similara sunt mentionate
fragmente ceramice asemanatoare din zona Cristurului Secuiesc,'® Cechesti,’* Sighisoara (Curtea casei
Vlad Dracul)?, Cighir,” Cluj-Napoca,* Bistrita,’ Piatra Craivii,'*Sancraieni.””, Cuhea.’ etc.

Ceramica rosie, fina are deasemenea analogii perfecte in zona strazii Bolyai, fragmentele sunt
aproape identice cu cele din cetate, sursa lor comuna este incontestabila. Ceramica decorata cu ajutorul
rotitei dintate sau a unui rulou sculptat cu diferite motive (geometrice) apare pe o arie foarte larga de
raspandire. Piese similare au fost semnalate mai aproape de noi la Cristuru Secuiesc,” Cluj-Napoca
(Hotel Astoria),® dar analogii perfecte avem si din siturile urbane din Moldova.”! Deosebirea consta
doar in modul arderii ceramicii: lotul din zona Tarnavelor este arsa oxidant, asemenea pieselor noastre,
fragmentele din Moldova sunt arse in proportie considerabild in mediu reductant. S-au elaborat idei
legate de originea acestei ceramici, potrivit carora ea trebuie pusa pe seama olarilor veniti din Europa
apuseana, stabiliti mai intai in Transilvania, apoi si in oragele din Moldova. Atribuirea acestei ceramici
de-a lungul secolelor XIV-XV, in toate zonele in care apare, exclusiv oaspetilor ni se pare totusi exagerata.
Caracterul si originea lui poate fi pusa pe seama mesterilor veniti dinspre apusul continentului, dar
n-ar trebui respinsa cu totul ideea producerii lor si de catre mesterii locali. Cel putin in mediu urban
trebuiau sa existe olari mai priceputi care s-au conformat repede cerintelor impuse de ,,moda”.

Materialele din lotul 2 se pot plasa cronologic in perioada secolului XV, cu precadere in prima
jumatate al aceluiasi veac.

Concluzii

La sfarsitul prezentarii si analizei materialului si in pofida caracterului extrem de fragmentar al
acestuia cateva concluzii se lasd a fi formulate totusi.

Aruncand o privire pe statisticile si tabelurile de la finele fiecarui lot de ceramica putem afirma
urmatoarele:

° Sapéturi inedite conduse de Zoltan Sods. Materialele se afld in depozitul Muzeului Judetean Mures.

1 Benkd, op. cit., p. 72-80. (Tab. 14-22)

" Idem, A kizépkori Keresztiir-szék régészeti topogrifidja, Budapest, 1992, p. 57-70, (Tab. 54-56)

2. Gh. Baltag, op. cit., p. 97-98. (PL. LII-LIII)

B C. Gaiu, S$t. Danila, Agezarea feudald Cighir, File de Istorie, VI, Bistrita, 1989, p. 70-72. (P1. 3, 4; fig. 2)

4 1. Mitrofan, Descoperiri arheologice in Cluj si imprejurimi, in: ActaMN, II, 1965, p. 659-663. (fig. 5, 6)

5 G. Réadulescu, Descoperiri arheologice feudale la Bistrita, in: File de Istorie, V1, 1989, p. 78-89.

16 1. Berciu—Gh. Anghel, Cetatea feudali de pe Piatra Craivii, Apulum, V, 1965, p. 313-317. (Fig. 5-6)

7 C. Preda, Sapaturile arheologice de la Séncrdieni, in: Materiale si cercetdri arheologice, V1, 1959, p. 853-857. (fig. 31)

8 R. Popa, M. Zdroba, Santierul arheologic Cuhea, Baia Mare, 1966, p. 29-32. (fig. 21)

% Benkd, op. cit., p. 103. (Tab. 15/6, 7)

2 1. Mitrofan, op. cit., p. 661. (fig. 9)

2 Al Artimon, Ceramica find de uz comun din secolele XIV-XV descoperitd in centrele urbane din sud-vestul Moldovei,
in: ArhMed, 1, Resita, 1996, p. 157-158. (fig. 5, 6); M. D. Matei, Contributii arheologice la istoria orasului Suceava,
Bucuresti, 1963, p. 131-138, 146-149.
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In toats perioada discutats majoritatea fragmentelor ceramice pot fi incadrate in categoria oalelor
de diferite dimensiuni. in primul predomini cele cu dimensiuni medii, in lotul 2 se poate constata o
ugoara crestere a numarului vaselor de dimensiuni mari.

Profilatura buzelor prezintd o evolutie si o diversificare sesizabild, unele forme persistand insa, cu
alternante mici, chiar mai multe secole. Vasele de provizii, cdnile, ulcioarele, paharele sunt prezente
m procente foarte apropiate in cele doua loturi.

Este oarecum surprinzatoare diferenta zdrobitoare dintre numarul vaselor, care au sdntuire de capac
si numarul fragmentelor de capace descoperite. Trebuie sd admitem deci ca asemenea altor categorii
de accesorii de masa (farfurii, pahare, tacimuri) acestea erau confectionate, pana la sfargitul secolului
XV, mai ales din lemn.

Forma canilor gi ulcioarelor se modifica de-a lungul celor doua secole foarte putin.

Intregul interval discutat este caracterizat prin prezenta aproape exclusivi a ceramicii arse in mediu
oxidant. In secolul XIV-XV arderea este la majoritatea fragmentelor incomplet3, putine fiind cioburile
arse bine (cu exceptia ceramicii fine).

Recipientele primului lot au, aproape exclusiv, pastéd ce contine nisip insuficient cernut, avand
caracter zgrunturos. In cazul lotului al doilea creste numarul vaselor cu aspect mai putin zgrunturos,
la acestea gi modelarea fiind mai atenta. Trebuie remarcaté prezenta in pasta vaselor din lotul 2 a unor
mici fascicule albe, cu aspect de calcar, care probabil faceau parte din lutul prelucrat.

Decorul este relativ simplu in toate perioadele. La ceramica de bucitarie din lotul 1 se pot observa
liniile incizate cu predilectie pe umar, eventual pe gat, dar in nici un caz sub limita liniei de mijloc
al inaltimii vasului. In secolul XV aceste linii incizate apar mai rar, decorul cel mai des intilnit apare
sub forma unor fascicole de incizii late, cu aspect de canelura incipienta, aplicata pe umarul si corpul
vasului. In cazul ceramicii de mas3, find, se pot observa incéd de la mijlocul secolului XV decorurile
geometrice pictate cu rosu sau culoare brun-rosiatica. O alta modalitate de a decora vasele (ulcioarele
in principal) reprezenta stampilarea acestora.

De remarcate sunt pe fundul unor vase databile la mijlocul secolului XV asa numitele mdrci de olari,
caracteristice mai ales perioadei timpurii a evului mediu si secolului XIV.

Cu exceptia unor vase din secolul XIV facand parte din primul lot, ceramica a fost modelata la
roata cu turatie rapida. Unele fragmente din lotul 2 au fost modelate la roata cu turatie medie, acestea
plasandu-se cronologic in prima jumatate a secolului XV. Vasele din lotul 1 au fost ridicate de pe roata
olarului, la cele din lotul 2 s-a generalizat insd modalitatea taierii acestora de pe roata.

Din descrierea materialului s-a desprins clar ca in cazul ulcioarelor si canilor exista un paralelism
in sensul ca au fost confectionate in doud moduri distincte, ele intdlnindu-se si in categoria ceramicii
zgrunturoase precum si a celei fine. Nu se poate afirma cu siguranta ci doar presupune ca aceasta
duplicitate poate avea legaturd cu functionalitatea recipientelor. Cele inferioare ca executie si aspect
erau folosite probabil In bucétarie pentru depozitarea apei sau altor lichide necesare, iar exemplarele
de buna calitate intrebuintate la masa.

Cateva precizari trebuie facute in legatura cu provenienta materialelor. Nu stim cu precizie daca
ele au fost confectionate in jurul manastirii, sau provin dintr-o alta parte a oragului. Aceasta ultima
presupunere ni se pare mai plauzibila si acest lucru ar demonstra si similitudinile cu fragmentele
ceramice din P-ta Bolyai si subsolul Primériei. Formele identice, diametrul vaselor de multe ori identica
la milimetru dovedesc incontestabil existenta lucrului manufactural. Credem ca nu este eronat si
atribuim confectionarea majoritatii fragmentelor noastre mesterilor locali.

Data Regarding the Medieval Pottery from Tirgu-Mures (14-15" century)
(Abstract)

This approach aims at bringing evidence concerning two pottery lots coming from two closed
contexts, found during the excavation campaigns in the former Franciscan monastery from Tirgu-Mures.
They are important for the internal chronology of the site and they offer clues as far as the chronology
of the medieval pottery from Tirgu-Mures is concerned.
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The first one was dated with the aid of the coins in the second half of the 14 century and the other one
based on stratigraphic evidence, in the 15* century, most precisely in the first half of this century.

Along the entire time sequence under discussion, pottery fragments can be classified into different
categories of dimension. In the first lot, the medium dimension vessels are predominant, while in the
second one there is a certain increase in the number of big recipients.

The rim profile has an obvious evolution in shape; some of the forms still persist, though with certain
alternations throughout several centuries. The storage vessels, the cups, the pitchers and the glasses
are present in very similar quantities in both of the lots.

It is somewhat surprising the evident difference between the number of the vessels that have lid
groove and the number of the lid fragments discovered. We have to presume therefore that, up to
the end of the 15th century, like other categories of tableware (plates, glasses, etc), these were made
especially of wood.

The shape of the cups and pitchers does not change essentially along the three centuries.

The entire period is characterized by the almost exclusive presence of the oxidizing combustion
pottery. In the 14" and 15" centuries, in most of the cases the burning is incomplete, only few of the
potsherds seem to be well burned (except from the fine pottery).

The recipients from the first lot have an insufficiently sieved sand containing paste, giving a rough
aspect. In the case of the second lot, the appearance is less rough and the shapes are more carefully
processed. Moreover, we have to draw the attention upon the presence of small white fascicles in this
latter case in the paste of the pottery, with limestone appearance, which were probably mixed with
the processed clay.

The ornamentation is relatively simple in all the periods. In the case of the kitchen pottery from the
first lot, we can distinguish the incised lines, especially on the shoulder, sometimes on the neck, but
in none of the cases in the lower half of the vessel. In the 15th century these lines are scarcer, the most
recurrent decoration appears as fascicles of wide incisions, looking like incipient groove, placed on
the shoulder and ob the body of the vessel. In the case of the fine kitchen pottery there can be noticed,
even from the middle of the 15th century, the geometric ornaments painted with red or brown-reddish
colors. Another way of decorating the vessels (mainly the pitchers) was stamping.

On the base of certain vessels dated in the middle of the 15th century we find the potter’s stamp,
typical mainly for the early Middle Ages and the 14th century.

Excepting some of the recipients form the 14th century from the first lot, the pottery was fast-wheel
made. Some fragments from the second lot were modeled with the medium speed wheel and they
belong chronologically to the first half of the 15th century. The vessels from the first lot were lifted
from the wheel after being modeled, while in the case of the second lot, the technique of cutting them
off the wheel was generalized.

The description of the material clearly shows that in the case of both the pitchers and the cups, there
is a certain parallelism, meaning that they were produced in two distinctive ways, being found both in
the rough pottery category and in the fine one. We can only assume that this is due to the functionality
of the recipients. The ones inferior from the execution and the aspect point of view were most probably
destined for storing water or other necessary liquids and the fine ceramics was for table use only.

At this point, we draw the attention upon the place where the artifacts were produced. We do not
know precisely if they were produced somewhere near the monastery or in some other part of the city.
This latter presumption seems more plausible and it would also prove the resemblance with potsherds
found in the Bolyai Square and in the basement of the City Hall. The forms are identical, the diameter in
several cases is perfectly similar, aspects that prove beyond any doubt the existence of the manual labor.
Thus, we consider that it is not wrong to attribute this kind of manufacture work to local craftsmen.

Traducere: Coralia Crisan

231

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/
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Tipurile si variantele de profiluri din ceramica Lotului 1.
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Diametrul buzei
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Tab. 1. Lotul 1. Ceramica rosie zgrunturoasa (1, 3, 5) si rosie fina (2, 4).
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Tab. 2. Lotul 1. Ceramica rosie usor zgrunturoasa (1, 2, 4); rosie fina (3) si alba fina (5-6).
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Tab. 3. Lotul 2. Ceramica brun-roscatd, zgrunturoasa.
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Tab. 4. Lotul 2. Ceramica rosie, usor zgrunturoasa (1); rosie fina (2-5); fund cu marca olar (6).
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Tab. 5. Lotul 2. Ceramica stampilata si funduri de vase taiate de pe roata

239

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



PR R P

Plansa I. Lotul 1. Ceramica rosie zgrunturoasa (1) si cenusie, zgrunturoasa (2-3)
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Plansa II. Lotul 1. Ceramica brun-rosiatica, zgrunturoasa
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Plansga III. Lotul 1. Ceramica brun-rosiatica zgrunturoasa (1-4) si cenusie, zgrunturoasa (5)
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Plansa IV. Lotul 2. Ceramica brun-rosiatica, zgrunturoasa
243

https://biblioteca-digitala.ro / https://complexulmuzealbn.ro/



- '.:..'..é.-'...'.....-;...;..'..\

C

Plansa V. Lotul 2. Ceramica rosie, zgrunturoasa (2-3) si rosie, usor zgrunturoasa (1,4)
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Plansa VI. Lotul 2. Ceramica cenusie, zgrunturoasa (1); rosie,
zgrunturoasa (2-3) si rosie, usor zgrunturoasa (4)
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Plansa VII. Lotul 2. Ceramica rosie, zgrunturoasa (1, 3-4); cenusie, zgrunturoasa (2);
rosie, usor zgrunturoasa (5); cenusie, find (6) si rosie, fina (7)
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